PROCURADURIA PUBLICA DEL PODER JUDICIAL

EXP.: 2009-30627
SEC. Dr.:
SUMILLA: CONTESTA DEMANDA

SENOR JUEZ DEL DECIMO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CONSTITUCIONAL DE LA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA :

JOSE MANUEL ESPINOZA HIDALGO, Procurador Piblico Adjunto
Ad Hoc en Procesos Constitucionales a Cargo de la Procuraduria
Panlica del Poder Judicial, identificaco con DNi{ N° 17808377
designado mediante Resolucién Suprema 093-2006-JUS, publicada
en el Diario Oficial “El Peruano” el 08 de Junio del 2006; en los
seguidos por ABANTO TORRES JAIME DAVID, contra la
GERENCIA GENERAL DEL PODER JUDICIAL sobre PROCESO
DE AMPARO; a Ud. atentamente digo:

- APERSONAMIENTO Y SENALAMIENTO DE DOMICILIO:

- Que, sin perjuicio de ia defensa que pueda asumir 108 Magistrados

enotzadces, ai amparo der Art. 47° de ia Constitucién Politica del Per, en concordencia con el
At 7° ce ta Ley N° 28237° Cédigo Procesal Constitucional, me apersono al proceso en nombre
v representacion de! Estadoc - Poder Judicial, sefalando domicilio Procesal en Calle Los
Cipreses N° 221, Distrito de San Isidro, Provincia y Departamento de Lima, lugar donde se
deberan cursar ias notificaciones gue recaigan en este procesoc, de conformidad con lo
dispuesto por el Art. 22° del D.S. N° 017-2008- JUS, que aprueba el regiamentc del D.L. N°

1058 del Sisterna de Defensa Juridica del Estado.

{i.- PETITORIO:

- Asudo 2 su Digno Despacho, de conformidad con e! plazo perenteric fijado
=n =l articulo 53° dsi Codige Procesa Constitucional, y al amparo del Art. 442° y siguientes del
Cadigo Procesal Civil vigente, cumplo con absolver la demanda de Proceso de Amparo, la
misma qué contradigo en todos sus extremos, soiicitando: La asiicacion de 2 Jurisprudencia
viroulante N° 206-2005-AA/TC, emitida po’ i Tribunal Censtitucional, Jue versa scbre la
materia.

C.e en su oporiunidad sea declarada IMPROCEDENTE, teniendc en cuenta las siguientes

concideracicnes facticas y juridicas que a cortinuacién expongo.



11§.- RESPECTC A LOS HECHOS EXPUESTCS EN LA DEMANDA.-

PRIMERO.- Que, la parte demandante acude al Organo Jurisdiccional, con el
proodsito de soliciiar:

- Ei naca irmediato de los descuentos por planillas por concepto de Mutual Judicial.

LoST

Ei inmediato reembolso de las sumas de dinero descontadas por concepto de

vutual fudicial o Asociacién Mutualista Judicial desde el mes de mayo del 2002 hasta la
ctuglifad vy las que se sigan descontando hasta ja total restitucién de su derecho, cuyo monto

s&ligiidaré en ejecucién de sentencia, mas intereses legales.

- £l accicnante aduce una supuesta vulneracion de 10s derechos constitucionales

asilderecho ai trabajo; no obstante, de los hechos expuestos y de los recaudos aparejados a la
i

dsmanda, se advierte que se estarfa pretendiendo desnaturaiizar ei objeto de las acciones

garantia, utilizandc el amparo como una via ordinaria, para verntilar pretensiones de orden

laboral.

SEGUNDO- La parte accionante aduce una supuesta vulneracién de los derechos
constiucionales & la tutela jurisdiccional efectiva, debido proceso, sin embargo sefores
jagistrados, ia presente Accién debe ser declarada improcedente de acuerdo a lo establecido
en i articulo 5° inciso 1 del Cédigo Procesal Constitucional, en el sentido que los hechos y el
petitorio de la demanda no estan referidos en forma directa al contenido
constitucionaimente orotegido del derecho invocado, toda vez que fluye de autos que el
peiitcrio  de la gemanda versa sobre un contenido no protegido constitucionalmente,
especificamente a! cese ‘nmediato de los descuentos por planillas por concepto de Mutual

Judicial, asi coma su consecuente reembolso.

TERCERO.- Conviene precisar que el recurrente aduce que actualmente ostenta
e cargo de Magisirado fitular del Poder Judicial, habiendo asumido ei cargo de Juez
Esoecializado en lo Civil desde el 03 de mayo del 2002 hasia 'a actualidad, y que
rensuaimente s& le realiza un descuento indebido en sus boietas de pagos de sus
remuneraciones sor ccncepto de Mutual Judicial, indica que los descuentcs indebidos son
reaizados por orden del a Gerencia Genera! del Poder Judicial y que son entregadoes a la
Asociacién cemandada.
Asimismo indica & recurrente que jamas a solicitado su afiliacién a cicha Asociacion, ni ha

terido deseos de pertenecer a elle.

CUARTG .- Sin emibargo, es conveniente indicar que conforme los informas emitidos
por la Asesoria iegal de la Supervision de Personal dei Poder Judicial Ns°® 032-2000-AL-
CAYF-GC/PJ Y 055-2001-AL-SP-GAF-GG/PJ indican que la norma que reguia la Mutualista



Jucicial esta orientada al Magistrado que tiene ja calidad de Permanente en el Poder
Judicial y opina gue son asociados obiigatorios los Magistrados Titulares y los
provisionales y los demas que sefala ia norma (situacion que sé configura en el

scurrente).

r Asimismc cabe indicar que conforme al articulo 5° del Decreto ey N° 19286

saraia Ale la Direccion General de Administracion y Presupuesto del Poder Judicial y las
5 ¢ Tesorerfas de las Cortes Superiores descontaran obligatoriamente por planilla
tnicd de haberes v pensiones el monto de las cuotas a que se refiere el articuic 14 del referido

ato Ley. -

- Por o expuesto, el recurrente es Asociado de la Mutual Judicial a partir de su
ombramiento como Juez Especializado en lo Civil de Lima, por resolucion del CNM N°
24512002-CNM de 24.04.02, como tal la Sub- Gerencia de Remuneraciones vy Beneficios de la
Geréncia Generai del Poder Judicial empez6 a descontarle por concepto Mutual Judicial a partir

dsi mes de mayo de: 2002.

- Por otro lado conviene precisar que sequn lo dispuesto por el Decreto Ley N° 19286
. Asociacién Mutuaiista Judicial tiene por objeto proporcionar al ‘allecimiento del asociado un

pecuniario a sus beneficiarios o en su defecto a sus herederos.

. Evidenciandose del objeto de la Asociacion Mutualista Judicial, nc es més que
proporcionar ui auxiiio a sus beneficiarios 0 herederos en caso de suceder el fallecimiento del
recurrente, siendo asi se aprecia que sus aportes no son en vano, en todo caso si ai recurrente
considera que con estos descuentos por planilla  por concepto de Mutual Judicial le estan
causando agravic & sus derechos constitucionales, estd no es la via para amparar su
pretension, tenienco que acudir a la via contencioso administrativo por ser la via idénea,

adecuada e iguaimente satisfactoria.

- Apreciandose que el accionante busca en sede constituciona! se resuelva un tema
laboral, el cual debe ser visto en sede laboral toda vez que este proceso constitucional de
Aocion de Amparo carece dé etapa probatoria por poseer ésta Accién la calidad de urgente
detido a ia afectacion de derechos constitucionales amparados por nuesira Constitucién,
debiendo ! accionante acudir a otra via procesal estc €s el proceso laboral en la cual pueda
actuar sus medios probatorios, 108 cuales pueden ser plenamente valcrados por los
Magistrados a cargo del proceso, para 10 cual podemos citar la sentencia del expediente N°
1103-2000-AA/TC del Tribunal Constitucional gue estipuia: “Existiendo controversia que
debe dilucidarse con la actuacion de medios probatorios, el demandante dabe recurrir a la via

crdinaria va gue la accién de amparo no resuita pertinente al carecer de estacién probatoria”.

18



(

QUINTO.- En consecuencia, la pretension del demandante debe ser resuelta en
sede Laborai, y no mediante un proceso de amparo, careciendo de objeto pronunciarse

sopre el fondo del proceso.

IV.- HECHOS EN LOS QUE BASAMOS NUESTRA DEFENSA Y RESPECTO A LA
APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA VINCULANTE 206-2005-AA/TC.-

PRIMERO.- Sin perjuicio de lo antes expresado, cabe recordar que si bien es cierto
s procesos constitucionales constituyen un mecanismo procesal de tutela de urgencia y
ifactiva, rno resulta ser menos cierto que por su caracter excepcional y residual solo se
pugde acceder al proceso de amparo cuando se atenten contra derechos constitucionales
difectamente protegidos por la constitucién. Al respecto debemos manifestar que el maximo
érprete de la Constitucion — Tribunal Constitucional ha dejado plenamente establecido a
ttavés de la jurisprudencia vinculante, recaida en el Expediente N° 206-2005- AA/TC, que la
via norma! para resolver las pretensiones individuales por conflictos juridicos derivados de la
aplicacién de la legislacién publica es el Proceso Contencioso Administrativo, dado que
perrite ia reposicion del trabajador despedido por ser la via idénea, adecuada e iguaimente

satisfactoria.

SEGUNDO.- A mayor abundamiento, la pretensién del accionante resulta por demas
improcedente, porgue deviene en inadecuada la via en la que ella se propone para establecer
la realidad de los fundamentos que esgrime en su demanda, desde que por la urgencia de la
tutela que informan los procedimientos constitucionales, todos ellos carecen de etapa
probatoria, no parmitiendo la actuacién de la probanza que con ese fin se requiere, habiendo
rara eilo previsto ia ley otro tipo de acciones de las que bien pueden servirse ia emplazante de
considerario conveniente, para insistir en el derecho que alegan y consideran les ha sido
conculcado ( Proceso Contencioso Administrativo), en lugar del uso incdiscriminado y sin
sustento legal alguno de la accién de garantia interpuesta; més aun tomando en cuenta el

caracter residual de las acciones de garantia constitucional.

TERCERO.- E! Proceso de Amparo tiene un caracter subsidiario y, para que se otorgue
tutela juridica en un accién de amparo es necesario gue concurran algunos requisitos como: a)
ia existencia de derechos constitucionales violados o amenazados de violacién, b) hechos u
cmisiones realizados por cualquier autoridad, funcionario o persona que vuinera o amenace
derechos constitucionales v ¢) la relacion directa entre el hecho y la cmisién que viole o
amenace derechos constitucionales. ( Situacién que no se ha configurado en el presente

caso)

CUARTO.- Sefior Magistrado, es relevante tener presente al momento de resolver que

prima facie las posiciones juridicas que se deriven validamente de la ley y no directamente del
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contenido esenciz' de un derecho fundamentai, no son suscepiibles de ser estimadas en el
nroceso de amparo constitucionai, pues ello implicaria pretender otorgar proteccidn mediante
procesos censtitucionales a derechos que carecen de un sustento constitucional directo, lo que

conhevaria a su desnaturalizacion.

QUINTO.- = articulo VIl del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional,
estaplece que las sentencias emitidas por el Tribunal Constitucional que adguieren la autoridad

ge cosa juzgada constituyen precedente vinculante cuando asi{ [0 exprese la sentencia,

precisghdo el extremo de su efecto normativo. Cuando el Tribunal Constitucional resuelva
aparéndose de!l precedente, debe expresar los fundamentos de hecho y de derecho que
sugtdntan la sentencia y las razones por las cuales se aparta del precedente.

SEXTO.- Sangr Jusz que su despacho debera tener en consideracion ai momento de
lver ‘a iurisprucencia vinculante recaida en el Expediente N° 206-2005-AA/TC, que
blece que dabera declararse la IMPROCEDENCIA del proceso de Amparo, cuando:
igtan vias procedimentaies especificas iguaimente satisfactorias para ia proteccion del
derasno invocado”, de conformidad ( Articulo 5 inciso 2 — Ley 28237°). Aplicado al caso
concreto ha auedado fehacientemente demostrado que no ha existido vulneracion de derecho

rstitucional.

V.- FUNDAMENTOS DE DERECHO:

- Cbdigo Procesal Constitucional

Articulo 1°
< Articulo VII del Titulo Preliminar
% Articulo 5 inciso 2

- Consiiucién Politica del Per.
Arifculo 200 .

Vl.- MEDICS PROBATORIOS.-

Por ei Principio de Adquisicién Processl de Medios Probatorios, cfrezco i0S mismos

medios probatorics propuestos por ia parte demandante.

Yil.- ANEXOS:

ANEXC 1.A. Copia de D.N.I. del recurrente.
ANEXO 1.8. Copia de ia R.8. No.- 093-2006-JUS.



POR LO EXPUESTO:

Sencr Juez, sobre la base de ics argumentos esgrimidos sirvase tener por

apsuelto el traslade de la demanda, y en su oportunidad declarar IMPROCEDENTE la
gamanda.
PRIMER OTROS! DIGO: Gue, no acompaiio recibo de Tasa Judicial alguna, ni cédulas de

rodficacion, por cue “El Estado esta exonerado del pago de gastos judiciales”, por asi

disponerio en forma expresa la parte final del Art. 47°. De la Constitucion Politica del Perd.

SEGUNDO OTROSI DIGO: Que, de conformidad con io dispuesio por fa norma especial del
art. 37° inciso 5 def ©.8. N° 017-2008- JUS, que aprueba el reglamentc cel D.L. N° 1068 del

Sstema de Defensa Juridica del Estado, delego representacién a favor de los Dres. Oscar
Lucas Asencios, Elvira Corcuera Céspedes, Lev Castro Chirinos, Sara Vargas Romero,

Giiharto Alcedo Vegas, y Mariela Varillas Uriol abogados de ésta Procuraduria Publica, a fin de

€2

Je puedan atender 1a defensa del Estado en esta causa e intervenir en las diligencias que
cucisra sehaiar su despacho.
Lima, 24 de Agosto deil 2009

C.AL/N¥37959

Mariela)éq’k jllas Uriol
A

GADA Reg. C.A.L. N” 2075%

Leg N° 5477-2009-MVU

b4}
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