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RESOLUCION NUMERO CINCUENTA Y CUATRO
Lima, once de Abril
De dos mil once.-

Dado cuenta el escrito que antecede:
téngase presente lo expuesto y AUTOS Y VISTOS: y ATENDIENDO:
Primero:  Conforme a lo dispuesto por el Superior Colegiado es
momento de emitir pronunciamiento respecto del Saneamiento
procesal, esto es, respecto de las excepciones y del pedido de
improcedencia de la demanda. Por economia procesal, se emitird
pronunciamiento respecto del pedido de nulidad formulado por la
demandada.
Excepcién de Oscuridad o Ambigiedad en el modo de proponer la
demanda ,
Segundo: Que, por escrito proveido por resolucion uno del Cuaderno de
Excepciones, la parte demandada deduce Ia excepcion de oscuridad
0 ambigUedad en el modo de proponer Ia demanda, indicando que en
la demanda se expone de manera engorrosa, ambigua y confusa los
hechos y fundamentos que sostienen la pretension, realizdndose
imputaciones genéricas, sin especificar que conducta u omisién es la
que se atribuye a la empresa excepcionante, debiendo la parte actora
responder de manera clara y fluida cual es la pretension y fundamento
respecto de la empresa excepcionante, asi como los factores de riesgo
y omisiones operativas aeroportuarias que determinaron la muerte del
causante, tampoco se precisa las normas de seguridad vy
reglamentaciones aeroportuarias supuestamente infringidas ni el dafo
ocasionado, no habiendo la parte actora cumplido con fijar
debidamente la controversia, por lo gue la excepcién planteada debe
ser declarada fundada.
Tercero: Que conferido traslado a la parte accionante, dicha parte
absuelve, absolucién que al no haberse subsanado la omision indicada,
seé rechaza por resolucion siete del Cuaderno de Excepciones.
Cuarto: Que se tiene que la excepcion propuesta, se propone cuando
en la demanda se plantea en forma oscura o confusys 3T
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del actor, lo cual le impide al demandado un efectivo ejercicio de su
derecho de defensa; es decir, que no se puede establecer con
precisién quién o qué se demanda y para qué se demanda; y esta
excepcion cuestiona los aspectos relativos a una mejor comprension
por parte del Juez y del demandado, es decir, que tiene como finalidad
estrecha la fijaciéon correcta de los hechos expuestos en la demanda y
del petitorio.

Quinto: Que en este caso, es de verse que la demanda al haber sido
admitida, se ha establecido quién o que se demanda y para que se
demanda, por lo que la pretension de la parfe actora no es oscura o
confusa, siendo que por resolucion diecinueve se declara infundada la
nulidad contra el auto admisorio formulada por la parte accionada, y lo
cual ha permitido que dicha parte haya ejercido su derecho de
defensa a través de la contestaciéon de la demanda; por lo que la
excepciéon de oscuridad o ambigiedad en el modo de proponer la
demanda debe declararse infundada.

Excepcibén de representacion defectuosa o insuficiente del demandante
sexto: Que asimismo, la parte demandada por escrito proveido por
resoluciéon uno del Cuaderno de Excepciones, plantea la excepcion de
representacion defectuosa o insuficiente del demandante, sefalando
que la parte accionante carece de representaciéon suficiente para
interponer la presente demanda respecto de su madre Gladys Chueng
Koo de Ou Yang, ya que el poder adjuntado al escrito de demanda
estd limitado a la administracién de sus bienes y no para la demanda
interpuesta, por lo que esta excepcion deducida debe declararse
fundada.

séfimo: Que conferido traslado a la parte actora, dicha parte absuelve,
absolucién que al no haberse subsanado la omisién indicada, también
se rechaza por resolucién siete del Cuaderno de Excepciones.

Octavo: Que se advierte que a través de la excepcion propuesta, se
opone al demandante que actia en representaciéon de otra persond
natural o juridica, cuando el poder con que actia no es suficiente y
vdlido, es decir que adolece de defecto, y se opone con la finalidad
que se subsanen los defectos dentro del plazo que se senala en el auto
resolutorio, siendo para que la relacién juridico-procesal sed valida,
quien interviene en representacién de ofra, debe ostentar Poder
perfecto y suficiente o el documento que contenga la representacion
invocada, segun el caso.

Noveno: Que en el presente caso, se tiene, que la parte actora por
escrito proveido por resolucion cinco del Cuaderno de Excepciones
adjunta el testimonio de poder que le otorga su sefiora madre, siendo
que en su cldusula segunda consta que “...otorga poder generdl,
amplio e irevocable a favor de la parte accionante a fin que demande
enfre ofras personas juridicas a la empresa demandada...”, y en su
clausula tercera consta que “...en virtud de este poder, la apoderada a
sola firma, podrd demandar judicialmente ante Jueces ey loyCivil de
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Lima a la empresa accionada...”: por lo que el poder que ostenta la
parte demandante en representacién de su madre, es suficiente y
vdlido, por tanto la_excepcién de representacion defectuosa o
insuficiente del demandante propuesta resulta ser infundadada.
Excepcion de Falta de Legitimidad para obrar del demandado

Décimo: Que también por escrito proveido por resolucién uno del
Cuaderno de Excepciones, la parte accionada propone la excepcion
de falta de legitimidad para obrar del demandado, alegando que para
que exista legitimidad para obrar pasiva resulta necesario que el
demandado haya realizado una conducta que haya generado un
dano, supuesto que no se presenta en este caso, observandose que
COMPANIA PANAMENA DE AVIACION SOCIEDAD ANONIMA COPA no
ha tenido participacion en ninguna de las supuestas causas del
accidente sefaladas por la demandante, debiendo la excepcion
planteada declararse fundada.

Décimo Primero: Que conferido traslado a la parte demandante, la
mencionada parte absuelve, absolucién que al no haberse subsanado
la omision sefialada, como se ha indicado se rechaza por resolucion
siete del Cuaderno de Excepciones.

Décimo Segundo: Que teniendo en cuenta la excepcién propuesta, es
de verse que la excepcién de falta de legitimidad para obrar es un
medio de defensa y mecanismo de saneamiento que busca advertir la
inexistencia de la identidad o correspondencia entre la relacién juridica
material y la relacién juridica procesal; cuando el demandado deduce
la excepcion de falta de legitimidad para obrar del demandante o del
demandado, lo que estd haciendo es afirmar o que el demandante no
es el titular de la pretensién que estd intentando o que, en todo caso,
no es el Unico que deberia hacerlo sino en compania de otro u otros, o
que el demandado no deberia ser el emplazado dado que Ia
pretension intentada en su contra le es absolutamente ajena o, en todo
Caso, que no es el Unico que deberia haber sido demandado -

Décimo Tercero: Que en el caso sub materia, se tiene, que la parte
demandante a su escrito proveido por resolucién cuatro ha anexado la
copia legalizada del fotocheck expedido por Lima Airport Partners al
causante Yuen Ou Yang Lee (representado por la parte actora) como
mecdnico de Compafia Panamefia de Aviacién Sociedad Andénima
COPA que es la empresa demandada, siendo ello asi, se tiene que
existe identidad entre la relacién juridica material y la relacién juridica
procesal; por lo que la excepcién de falta de leqgitimidad para obrar del
demandado resulta ser infundada.

Excepcion de Incompetencia

Décimo Cuarto: Que asimismo, la parte accionada por escrito proveido
por resolucion uno del Cuaderno de Excepciones, deduce la excepcién
de incompetencia, manifestando que el organo competente para
conocer las indemnizaciones por accidentes laborales son Unicamente
los Juzgados Laborales, y si la justificacion de Ia parte actora para incluir
a Ig f:}eéie}?cj%nﬂp‘jﬁ &5 una pretendida relcciér]__l{atg%rglﬂ... QLN haber
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cumplido con sus obligaciones como empleadora, la litis tendria que ser
conocida por el fuero laboral y no por el fuero civil, debiendo la
excepcion planteada ser declarada fundada.

Décimo Quinto: Que conferido traslado a la parte accionante, la citada
parte absuelve, absolucién que al no haberse subsanado la omision
seficlada, como se ha dicho se rechaza por resoluciéon siete del
Cuaderno de Excepciones.

Décimo Sexto: Que se tiene que la excepcidn propuesta, es el instituto
procesal que denuncia vicios en la competencia del Juez; se propone
cuando se demanda ante un Juez que no es el determinado para
conocer el proceso, en razén del territorio, de la materia, del grado y la
cuantia.

Décimo Sétimo: Que en este caso, es de verse que la pretensién de la
demanda es la indemnizacién que estd referida a la responsabilidad
extracontractual que estd regulada en el Cddigo Civil y no a ningun
incumplimiento de cardcter laboral, por lo que este Juzgado es
competente para conocer este proceso, y por ende la excepcion de
incompetencia propuesta debe declararse infundada.

Pedido de improcedencia de la demanda
Décimo Octavo: Que, asimismo, mediante resolucion numero ocho se
dispuesto resolver el pedido de improcedencia de la demanda por
indebida acumulacién de pretensiones presentado por la demandada
Compaiia Panamefia de Aviaciéon Sociedad Anénima COPA en su
escrito presentado con fecha seis de agosto del dos mil ocho mediante
escrito proveido por resolucién nimero ocho.-
Décimo noveno: Que, al respecto la parte demandada sefiala que la
demanda debe ser declarada improcedente al haberse efectuado una
indebida acumulacién de pretensiones, por no provenir de un mismo
titulo, no ser conexas ni tener el mismo objeto, por ser los fres
demandantes, uno cényuge y dos hijos sobrevivientes, por lo que segun
refieren, éstos Ultimos tienen un fitulo auténomo, es decir, que la
pretension que se limita a demandante no se extiende a sus hijos,
ademds senalan que no existe una relacién juridica que vincule a los
demandantes con los sujetos pasivos del proceso.-
Vigésimo: Que, de la lectura de la demanda se aprecia que la
pretension principal es el pago de indemnizacion por danos y perjuicios
por responsabilidad extracontractual (dafo moral, dafio emergente y
lucro cesante] como consecuencia de la muerte del causante,
conyuge y padre de los demandantes y como pretension accesoria el
pago de los intereses que se generen. Vale decir, los demandantes
pretenden mediante la presente causa que se les indemnice por el
supuesto dano causado por las entidades demandadas por dicho acto,
lo que es verificable solo mediante la consecucién del proceso; con lo
cual se entiende la acumulacién de pretensiones no resulta indebida y
por el contrario se encuentran acorde a lo ¢
del Cédigo Procesal Civil, tanto mds si el tifulg Faso /de_autos lo
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constituye las circunstancias o hechos acontecidos que les habrian
causado dafios por los cuales pretenden una indemnizacién con
intereses, pretensiones que tienen conexidad, mas aun si se tiene en
cuenta ademds que los demandantes tienen grado de parentesco, por
lo que la demanda incoada cumple con los requisitos del articulo 85 de
la norma acotada, por lo que lo solicitado por la demandada deviene
en improcedente.-

Pedido de nulidad

Vigésimo Primero: Por escrito presentado con fecha catorce de enero
del dos mil once, la demandada COMPARIA PANAMENA DE AVIACION
SOCIEDAD ANONIMA COPA deduce la nulidad de todo lo actuado
desde el veintitrés de diciembre del dos mil ocho , sefialando que los
demandantes recibieron la indemnizacién total y definitiva relacionada
al fallecimiento de su causante Yuen Ou Yang Lee y operd la
subrogacion de Rimac Internacional Compadia de Seguros vy
Reaseguros en todo su derecho de acciones y garantias, contra el

(los) tercero(s) responsable(s) directols) indirectos(s) del siniestro
acaecido habiendo perdido los demandantes toda la legitimidad para
participar en el proceso, siendo la referida compania aseguradora de
los demandante conforme al articulo 108° inciso 3 del Cédigo Procesal
Civil.-

Vigésimo Segundo: Los demandantes absuelven el traslado senalando
que no existe subrogacién alguna, que la transaccién fue celebrada
para liberar del proceso a los demandados SWISSPORT GBH PERU
SOCIEDAD ANONIMA Y LIMA AIRPORT PARTNERS SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA LAP habiendo recibido un pago de
liberalidad y no por concepto de indemnizacién y que dicho contrato
no afecta los derechos indemnizatorios de los demandantes frente a
COMPANIA PANAMENA DE AVIACION SOCIEDAD ANONIMA COPA ial
como se pacto en la cldausula cuarta de la transaccidn.

Vigésimo Tercero: Que, el arficulo 171 del Cédigo Procesal Civil
prescribe que: “La nulidad se sanciona sélo por causa establecida en la
ley. Sin embargo, puede declararse cuando el acto procesal careciera
de los requisitos indispensables para la obtencién de su finalidad.
Cuando la ley prescribe formalidad determinada sin sancién de nulidad
para la realizacién de un acto procesal, éste serd vdlido si habiéndose
realizado de otfro modo, ha cumplido su propdsito”. Asimismo, el articulo
176 de la norma acotada establece: “(...) Los Jueces sélo declarardn
de oficio las nulidades insubsanables, mediante resolucién motivada,
reponiendo el proceso al estado que corresponda’;

Vigésimo Cuarto: Conforme al articulo 108 inciso 3 del Cddigo Procesal
Civil, Por la sucesion procesal un sujeto ocupa el lugar de otro en un
proceso, al reemplazarlo como ftitular activo o pasivo del derecho
discutido. Se presenta la sucesién procesal cuando;:
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El adquirente por acto entre vivos de un derecho discutido, sucede en
el proceso ql enajenante. De haber oposicion, el enajenante se
mantiene en el proceso como litisconsorte de su sucesor;

(...) Serd nula la actividad procesal que se realice después que una de
las partes perdié Ia fitularidad del derecho discutido. Sin embargo, si
transcurridos treinta dias no comparece el sucesor al proceso, éste
proseguird con un curador procesal, nombrado a pedido de parte.-
Vigésimo Quinto: Que los demandantes celebraron un contrato de
tfransaccion con Rimac Internacional Compaiia de Seguros vy
Reaseguros con fecha treinta de diciembre del dos mil ocho. Conforme
a la clausula 1 sus antecedentes se relacionan con el accidente
ocurrido con fecha siete de octubre del dos mil ocho en las
instalaciones del Aeropuerto Jorge Chdvez que frajo como
consecuencia el fallecimiento del causante de los demandantes. En Ia
cldusula 2.5 se pacts que “sin que se signifique reconocimiento de
obligacién alguna para si misma, ni para SWISSPORT GBH PERU
SOCIEDAD ANONIMA, LIMA AIRPORT PARTNERS SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA LAP Y RIMAC INTERNACIONAL COMPARIA
DE SEGUROS Y REASEGUROS, esta se compromete a pagar con cardcter
de estricta liberalidad la suma de cincuenta mil ddlares americanos”,
comprometiéndose los demandante en Iq clausula 2.8, a desistirse de
las pretensiones presentadas contra estas, lo que en efecto ha sucedido
en autos habiéndose aprobado el desistimiento de las pretensiones
contra  SWISSPORT GBH PERU SOCIEDAD ANONIMA y LIMA AIRPORT
PARTNERS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA LAP por resolucién
dieciocho de fecha quince de enero del dos mil ocho.

Vigésimo Sexto: Asimismo, en la cldusula cuarta se pacté una reserva
de derechos indemnizatorios de los beneficiarios frente q la
demandada COMPANIA PANAMENA DE AVIACION SOCIEDAD
ANONIMA COPA sefialdndose que los efectos juridicos de la transaccién
no se extiende ni afectan los derechos indemnizatorios de los actores
frente a dicha empresa en el presente proceso, cuyo petitorio es de Tres
millones de Délares Americanos.

De las liquidaciones de siniesiro y obligacién nimeros 106564587,
106564588 y 106564589 puede verse que los demandantes declaran
haber recibido cada uno de ellos la suma de Dieciséis Mil Seiscientos
Sesenta y Seis Délares Americanos con Sesenta y Ocho Centavos de
Délar Americano, y que con dicho pago RIMAC INTERNACIONAL
COMPANIA DE SEGUROS Y REASEGUROS ha cumplido con cancelar la
totalidad de la indemnizacién correspondiente al siniestro y que en
vitud del pago realizado RIMAC INTERNACIONAL COMPANIA DE
SEGUROS Y REASEGUROS ha quedado subrogada en todos sus
derechos acciones y garantias por la suma recibida por concepto de
indemnizacién total y definitiva contra el(los) tercero(s)
responsable(s) directo(s) indirectos(s) del siniestro acaecido.

En tal virtud, resulta de aplicacién al caso de autos el articulo, 1261 inciso
1 del Cédigo Civil que prescribe que la subrogacién conyendjonal fiene
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lugar cuando el acreedor recibe el PAago de un tercero y los sustituye en
sus derechos. Asimismo, el articulo 1262 del Cédigo acotado prescribe
que la subrogacion sustituye al subrogado en todos los derechos,
acciones y garantias del antiguo acreedor, hasta por el monto de lo
que hubiese pagado.

Siendo asi, RIMAC INTERNACIONAL COMPANIA DE SEGUROS Y
REASEGUROS ha quedado subrogada sélo hasta por el monto de
Cincuenta Mil Délares Americanos.

Vigésimo Sétimo: Del escrito presentado por los demandantes con
fecha veinticinco de junio del dos mil diez puede verse que éstos
manifiestan que las codemandadas SWISSPORT GBH PERU SOCIEDAD
ANONIMA y LIMA AIRPORT PARTNERS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA LAP han cumplido con Pagar su parte proporcional por los
dafnos y perjuicios ocasionados por la muerte de su causante.

Vigésimo Sétimo: En este orden de ideas, al haber los demandantes
aceptado voluntariamente que Rimac Internacional Compadia de
Seguros y Reaseguros se subrogara en todos sus derechos y en redlidad
la suma de dinero que se declara haber recibido a fitulo de liberalidad
segun el contrato de transaccién extrajudicial, resulta ser en realidad un
PAgo por concepto de indemnizacién, tal como o reconocen los
accionantes ante esta Judicatura, declaracién asimilada que es tenido
en cuenta por este juzgador de conformidad con el articulo 221° del
Cédigo Procesal Civil.

Vigésimo Octavo: En aplicacioén del principio de primacia de la realidad
resulfa evidente que el pago recibido en virtud del contrato de
fransaccién extrajudicial no es una liberalidad sino una indemnizacion.
En efecto, sobre el principio de primacia de la realidad el Tribunal
Constitucional ha establecido que "Con relacién al principio de
primacia de la realidad que, es un elemento implicito en nuestro
ordenamiento juridico v, concretamente, impuesto por la propia
naturaleza tuitiva de nuestra Constitucién, este Colegiado ha precisado
que en mérito de este principio “(...) en caso de discordancia entre lo
que ocurre en la practica y lo que fluye de los documentos, debe darse
preferencia a lo primero, es decir, a lo que sucede en el terreno de los
hechos". (Fundamento 3 de la STC N.° 1944-2002-AA/TC)"1.

Vigésimo Noveno: Teniendo en cuenta que se ha pactado una
subrogacién con Rimac Intemacional Compania de Seguros vy
Reaseguros resulta evidente que los demandantes perdieron la
titularidad del derecho discutido a partir de la fecha de celebracién de
la subrogacién realizada el veintitrés de diciembre del dos mil tres y la
celebracién del contrato de Ig fransaccién extrajudicial el treinta de
diciembre del dos mil ocho, pero solo respecto del monto de Cincuenta
Mil Délares Americanos, conservando Ig fitularidad del resto del monto
del petitorio pretendido.




Trigésimo: Habiéndose celebrado un contrato de transaccién por el
cual los demandantes han obtenido una indemnizacién parcial por los
dafos que son materia de la demanda, y teniendo en cuenta que
conforme al articulo 1983 del Cédigo Civil, si son varios los responsables
del dafo, responderdn solidariamente, es evidente que estamos ante
un supuesto de obligaciones solidarias.

En tal virtud resulta de aplicacién al caso de autos el articulo 1188 del
Cédigo Civi, que prescribe que la novacion, compensacion o
fransaccién entre el acreedor y uno de los deudores solidarios sobre Ia
totalidad de la obligacién, libera a los demds codeudores.

Teniendo en cuenta que la transacciéon no cubre la totalidad de la
obligacion demandada, resulta evidente que los actores mantienen la
titularidad de parte significativa del derecho discutido.

Trigésimo Primero: Siendo asi no puede sostenerse que existe nulidad de
todo lo actuado, que los actores conservan la titularidad del derecho
discutido, por lo que el pedido de nulidad debe declarase infundado,
sin perjuicio de que el pago recibido por los actores sea considerado al
momento de fijar el quantum indemnizatorio, en el supuesto de dictarse
sentencia estimatoria.

Trigésimo Tercero: Habiéndose subrogado la empresa RIMAC
INTERNACIONAL COMPANIA DE SEGUROS Y REASEGUROS en los
derechos de los demandantes respecto al accidente que dio origen al
presente proceso, debe dejarse a salvo su derecho para hacerlo valer
con arreglo a ley.

Trigésimo Cuarto: Que, conforme Io dispone la primera parte del articulo
articulo 468 del Cédigo Procesal Civil, prescribe que “Expedido el auto
de saneamiento procesal, las partes dentro del tercero dia de
notificadas propondrén al Juez por escrito los puntos controvertidos”,
por lo que debe concederse a las partes el plazo de tres dias para la
propuesta de los puntos controvertidos.

Por estos fundamentos,

SE RESUELVE:

|. DECLARAR IMPROCEDENTE EL PEDIDO DE DECLARACION DE
IMPROCEDENCIA DE LA DEMANDA formulado por la demandada.

ll. DECLARAR INFUNDADA la excepcién de oscuridad o ambigiiedad
en el modo de proponer la demanda propuesta por la
demandada;

lll. INFUNDADA la excepcion de representacién defectuosa o
insuficiente del demandante propuesta por la demandada:

IV. INFUNDADA la excepcién de falta de legitimidad para obrar del
demandado propuesta por la demandada:

V. INFUNDADA la excepcién de incompetencia formulada por la

demandada. :
VI. INFUNDADO EL PEDIDO DE NULIDAD forml_gg por la ge Jpda.
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VIl. SANEADO EL PROCESO y la existencia de una relacién juridica
procesal vdlida entre los demandantes y la demanda COMPANIA
PANAMENA DE AVIACION SOCIEDAD ANONIMA COPA.

VIll. Dejar a salvo el derecho del tercero RIMAC INTERNACIONAL
COMPANIA DE SEGUROS Y REASEGUROS, para hacerlo valer con
arreglo a ley.

IX. Conceder a las partes el plazo de tres dias para proponer los
puntos controvertidos.

X. Nofifiquese la presente resolucién a las partes y al tercero RIMAC
INTERNACIONAL COMPANIA DE SEGUROS Y REASEGU
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