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os derechos noson inventados por
¢l Estado, son reconocidos porel
Estado. Por tanto, ol monopolio
de la sancion es un instrumen-
to legitimo de la sociedad para
castigar alos que agreden relativizando sus
derechos, pero no anulandolos, ya que siasi
fuera, se terminaria por quebrar los cimien-
tos delmodelo democratico y de larazon que
1N0s permite Vivir en pern: ] 16
del humanismo como filosotia de vida. La
justicia entonces pasaria de las manos del
homo sapiens sapiens {hombre moderno
que piensa), de regreso a sus predecesores.
Retornariamos al contlicto permanente, o
alimperio de la Ley del Talion
Lapenade muerte resulta, por tanto, una
medida no solo extremadamente radical
sino tambicn per compatible con los
principios y valores democrdticos. Demodo
tal que, en la actualidad, solo es admisible
¢n paises con gobiernos autoritarios, o ¢n
aquellos que conservan disposiciones ana-
cronicas, como es el caso de Estados Unidos,
con una Constitucion de hace 200 anos que
mantiene disposiciones tan o igual de radi-

cales v polemicas, como por ejemplo la que
valida la esclavitud como sancion

Derechos humanos
Precisamente, el surgimiento de los sistemas
de proteccion de los derechos humanos se
origina en el consenso mundial por frenar
la ariedad estatal. Por ello, fos paises
con vocacion democratica se hanalineado a
I iente aholicionista. Europaoccidental
Jo hizo, v casi loda América también va en
la misma sintonia.

LA PENA DE MUERTE
RESULTA UNA
MEDIDA NO SOLO
EXTREMADAMENTE
RADICAL SINO
ADEMAS PER SE
INCOMPATIBLE CON
LOS PRINCIPIOS

Y VALORES
DEMOCRATICOS.

La pena de muerte asi, se mantiene como
un anacronismo. No tiene eficacia. Es irrele-
vante en la lucha contra la criminalidad. Y
solo alimenta la violencia como respuesta de
lahumanidad, y engrosa el catélogo de ofertas
populistas del que se sirven algunos politicos
para atraer ¢l respaldo popular de cuando
cuando, sobre todo en momentos en que las
tensiones demandan temas de alto impacto
para relajar asuntos de fondo, como ocurre
enlaactualidadenel Perd.

Alli radica la razén por la que, pese a que
los constituyentes de 1993 ampliaron la pena
de muerte para el delito de terrorismo, dicha
habilitacién “vigente” desde hace 25 afios no

|

hassido legislada menos aplicada. Es un saludo
alabandera, sin ninguna eficacia.

En ese orden de ideas, si bien puede mo-
dificarse el articulo 140 de la Constitucién y
ampliarsela pena de muerte como castigo para
aquellos que cometan delitos de violacién se-
xual, dicha disposicién tendrfa el mismo derro-
tero que la aprobada para casos de terrorismo;
es decir, mera hoja de papel y tinta, sin mayor
eficacia ni posibilidad de implementacién.

Atin mds, con este wltimo dato podemos

aqui hacernos la siguiente pregunta: ;Cesé
" el terrorismo porque se aprobé la pena de
muerte? La respuesta sin duda serd negativa.
Pero si atin se persiste en este debate,

la inica via posible pasaria por el retiro
total o parcial de la Convencién Ame-
ricana de Derechos Humanos. Y si asi

se procediere, sin duda el costo serfa
mayor que el beneficio, por cuanto, los
ciudadanos quedarian desprotegidos
frente alas arbitrariedades cometidas por
el Estado. Si de algo ha servido precisamente
lajurisdiccién internacional, es para conte-
ner la vocacién autoritaria de los gobernantes
latinoamericanos, los que en muchos casos
son proclives a ejecutar actos de gobierno
en menoscabo delos derechos ciudadanos.

Jurisdiccién internacional

La vida, la libertad, los derechos sociales,

econémicos y culturales (Desc), como por

ejemplo, el trabajo, las pensiones, la sa-

lud, etcétecera, han sido tutelados por la
jurisdiccién internacional en atencién a la
suscripcién de la Convencién Americana de
Derechos Humanos. Es decir, no solo como
garante delos derechos frentea crimenes delesa
humanidad (como la matanza de campesinosy
nifios inocentes en Santa Bérbara), sino también
frente ala pasividad del Estado para atender de-
mandas sociales que ponen en cuestién la propia
dignidad de las personas (Casos: trabajadores
del Congreso de la Repiiblica en resguardo de
los derechos laborales, Zegarra Marin frente a
Iaausencia de garantias judiciales paraun juicio
justo, cinco pensionistas por recorte de bonifica-
ciones sociales) demuestran la importancia de
la jurisdiccién internacional. Inversamente, el
retiro de Ia Corte Interamericana de Derechos
Humanos impediria exigir al Peri que cumpla
con la defensa y la promocién de los derechos
humanos, no solo desde el enfoque de las li-
bertades, sino ademds delos derechos sociales.

;Quedan los Estados desprotegidos frente
ala delincuencia si no se puede aplicar la pena
de muerte? Evidentemente que no. El asunto
pasa, como recuerda Beccaria desde siglos
atrés, antes que por el tamaiio de la pena, por
lainfalibilidad dela condena. Y cuénta razén
tiene. En el Pert, las sanciones no se camplen.
Las cérceles se llenan de pobres (y en muchos
casos de inocentes), y aquellos que pueden
burlar la ley lo hacen impunemente aprove-
chando los vacios del sistema para ponerse a
buen recaudo.

Mientras tanto, la reforma de la justicia,
que podria dar predictibilidad y confianza en
Ia ciudadania, duerme por décadas el suefio
delos justos. D



