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EXPEDIENTE N° . 8745-2013

INTERESADO T T T T
ASUNTO : Impuesto a la Renta
PROCEDENCIA : Tacna

FECHA : Lima, 15 de marzo de 2016

VISTA la apelacion interpuesta por

. , contra la Resolucién de Intendencia N° 1160140004313/SUNAT de 27
de marzo de 2013, emitida por la Intendencia Regional Tacna de la Superintendencia Nacional de
Aduanas y de Administracion Tributaria, que declaré infundada la reclamacién formulada contra la Orden
de Pago N° 113-001-0111051, girada por el pago de regularizacién del Impuesto a la Renta del ejercicio
2010.

CONSIDERANDO:

Que la recurrente sostiene que es una asociacién sin fines de lucro inscrita en los Registros Publicos,
que representa a todos los usuarios de los sectores de riego de Candarave, rigiéndose por sus estatutos
y la Ley de Recursos Hidricos. Agrega que los gastos por dietas, panetones y vino no implican la
distribucién indirecta de rentas, ya que su finalidad como asociacién es la participacion organizada de los
usuarios de agua en la gestién multisectorial y sostenible de los recursos hidricos, en armonia con la
citada ley.

Que por su parte, la Administracion sefala que la Orden de Pago N° 113-001-0111051 ha sido girada al
amparo de lo dispuesto por el numeral 3 del articulo 78° del Cédigo Tributario, producto de la
reliquidacién de la declaracion jurada presentada por la recurrente por el Impuesto a la Renta del ejercicio
2010, al compensar contra la renta neta consignada en dicha declaracién ascendente a S/. 34 175,00, las
pérdidas tributarias de ejercicios anteriores, determinando una base imponible de S/. 10 514,00, a la que
aplicé la tasa del 30%, obteniendo un impuesto calculado de S/. 3 154,00.

Que agrega que al no cumplir la recurrente con todos los requisitos previstos por el inciso b) del articulo
19° de la Ley del Impuesto a la Renta, todas las rentas obtenidas por ella se encuentran gravadas con el
referido impuesto. :

Que de conformidad con el articulo 59° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por
Decreto Supremo N° 135-99-EF, por el acto de la determinacién de la obligacién tributaria: a) El deudor
tributario verifica la realizacién del hecho generador de la obligacion tributaria, sefiala la base imponible y la
cuantia del tributo, y b) La Administracién Tributaria verifica la realizacion del hecho generador de la
obligacion tributaria, identifica al deudor tributario, sefiala la base imponible y la cuantia del tributo.

Que el articulo 61° del mencionado cédigo, modificado por Decreto Legislativo N° 1113, prevé que que la
determinacion de la obligaciéon tributaria efectuada por el deudor tributario esta sujeta a fiscalizacion o
verificacién por la Administracién, la que podra modificarla cuando constate la omision ¢ inexactitud en la
informacion proporcionada, emitiendo la resolucién de determinacién, orden de pago o resolucion de multa.

Que segun el articulo 76° del referido c4digo, modificado por el mismo decreto legislativo, la resolucion
de determinacion es el acto por el cual la Administracion pone en conocimiento del deudor tributario el
resultado de su labor destinada a controlar el cumplimiento de las obligaciones tributarias, el cual, de
acuerdo con lo preceptuado por el articulo 77° del anotado cédigo, modificado por el citado decreto
legislativo, debe ser formulado por escrito y expresar lo siguiente: 1) El deudor tributario, 2) El tributo y el
periodo al que corresponda, 3) La base imponible, 4) La tasa, 5) La cuantia del tributo y sus intereses,
6) Los motivos determinantes del reparo u observacion, cuando se rectifique la declaracién tributaria,
7) Los fundamentos y disposiciones que lo amparen, y 8) El caracter definitivo o parcial del procedimiento
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de fiscalizacion. Tratandose de un procedimiento de fiscalizacion parcial expresard, ademas, los
aspectos que han sido revisados.

Que el articulo 78° del aludido cédigo, modificado por Decreto Legislativo N° 953, establece que la orden
de pago es el acto en virtud del cual la Administracién exige al deudor tributario la cancelacién de la
deuda, sin necesidad de emitir previamente una resoluciéon de determinacion, por tributos autoliquidados
por el deudor tributario (numeral 1); por anticipos o pagos a cuenta, exigidos de acuerdo a ley (numeral
2); y por tributos derivados de errores materiales de redaccién o de cdlculo en las declaraciones,
comunicaciones o documentos de pago, siendo que para determinar el monto de la orden de pago, la
Administracién considerara la base imponible del periodo, los saldos a favor o créditos declarados en
periodos anteriores y los pagos a cuenta realizados en estos ultimos, considerandose también el error
originado por el deudor tributario al consignar una tasa inexistente (numeral 3).

Que de acuerdo con el ultimo parrafo del mencionado articulo 78°, las érdenes de pago que emita la
Administracién, en lo pertinente, tendran los mismos requisitos formales que la resoluciéon de
determinacién, a excepcién de los motivos determinantes del reparo u observacién.

Que el numeral 2 del articulo 109° del aludido cédigo, modificado por Decreto Legislativo N° 981, prevé
que los actos de la Administracién son nulos cuando han sido dictados prescindiendo totalmente del
procedimiento legal establecido.

Que de la revisién de la Orden de Pago N° 113-001-0111051 y su respectivo anexo (fojas 30 y 31) se
verifica que ha sido girada por el Impuesto a la Renta del ejercicio 2010, por el importe de S/. 3 154,00,
mas intereses, consignandose como base legal y sustento al numeral 3 del articulo 78° del Cédigo
Tributario y a la declaracién jurada presentada por la recurrente respecto de dicho tributo y ejercicio,
mediante Formulario PDT 668 N° 750418526 (fojas 32 a 42).

Que conforme se observa de la referida declaracion jurada, presentada el 6 de abril de 20117, la
recurrente determiné como renta imponible 1a suma de S/. 34 175,00, sin consignar ningun importe como
pérdida tributaria compensable de ejercicios anteriores, y establecié un impuesto resultante de S/. 0,00,
habiendo indicado ademas que estaba exonerada del Impuesto a la Renta (casillas 803 y 210).

Que sin embargo, la orden de pago impugnada fue girada como consecuencia de la reliquidacion
efectuada por la Administracion a la mencionada declaracién jurada del Impuesto a la Renta del ejercicio
2010, en la que se mantuvo la renta neta del ejercicio indicada por la recurrente ascendente a
S/. 34 175,00, aplicandose contra ella la pérdida tributaria compensable de ejercicios anteriores
ascendente a S/. 23 661,00, determinandose asi una renta neta imponible de S/. 10 514,00 y un impuesto
resultante de S/. 3 154,00, sin considerarse la exoneracion alegada por la recurrente.

Que de lo expuesto se aprecia que el valor impugnado no encuadra en el numeral 3 del articulo 78° del
Codigo Tributario, pues no se sustenta en errores materiales de redaccion o de célculo en las declaraciones
presentadas por la recurrente, sino que corresponde a la reliquidacion realizada por la Administracion,
como resultado de modificar la liquidacion del Impuesto a la Renta efectuada por esta al reliquidar la
aplicacion de pérdidas tributarias compensables de ejercicios anteriores? y haber desconocido la
aplicacion de la exoneracion al Impuesto a la Renta declarada, siendo que para tal efecto aquella debi6
haber emitido una resolucién de determinacion.

' Conforme se aprecia del reporte de Consultas Preliminares emitido por la Administracién que obra a foja 43.

2 Segun se advierte del anexo a la orden de pago impugnada, fa Administracion efectud el arrastre de la pérdida
compensable declarada por la recurrente a partir del ejercicio 2001, concluyendo que a la pérdida tributaria acumulada al
ejercicio 2006 correspondia deducirse la pérdida correspondiente al ejercicio 2001, al haberse agotado el plazo para su
compensacion, de acuerdo con la Ley N° 27356.
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Que en tal sentido, al no ajustarse la emisién de la mencionada orden de pago a lo dispuesto por el
articulo 78° del Cédigo Tributario, norma sobre cuya base fue emitida, en aplicacién del numeral 2 del
articulo 109° del indicado codigo, corresponde declarar su nulidad, asi como la nulidad de la resolucion
apelada, de acuerdo con el numeral 13.1 del articulo 13° de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, Ley N° 27444, que establece que la nulidad de un acto sélo implica la de los sucesivos en el
procedimiento, cuando estén vinculados a él.

Que estando al sentido del fallo, carece de relevancia emitir pronunciamiento sobre los demas
argumentos expuestos por la recurrente.

Con los vocales Huertas Lizarzaburu, Falconi Sinche, e interviniendo como ponente la vocal lzaguirre
Liampasi.

RESUELVE:

Declarar NULAS la Orden de Pago N° 113-001-0111051 y la Resolucion de Intendencia
N° 1160140004313/SUNAT de 27 de marzo de 2013.

Registrese, comuniquese y remitase a la Superintendencia Nacional de Aduanas y de Administracion

Tributaria, para sus efectos.
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