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Chiclayo, veintiséis de agosto de dos mil quince.




 VISTOS; en Audiencia Pública, escuchado el informe del abogado de la parte demandante, por sus fundamentos  y CONSIDERANDO,  además:.----------------

PRIMERO:  Que, el recurso de apelación conforme al artículo 364° del Código Procesal Civil tiene por objeto que el órgano jurisdiccional examine, a solicitud de parte o de tercero legitimado, la resolución que le produzca agravio, con el propósito de que sea anulada o revocada, total o parcialmente.-------------------------------------------------------------------------------
SEGUNDO:  Que, es materia de grado la Resolución Número Cincuenta y dos, de fecha nueve de febrero de dos mil quince, de folios setecientos cuarenta y ocho a setecientos sesenta y uno, que declaró INFUNDADA la demanda de prescripción adquisitiva.-------------
TERCERO:  Que, resulta indispensable señalar que los agravios denunciados en el recurso de apelación fija la pretensión de la sala en revisión, pues la idea de perjuicio ha de entenderse como base objetiva del recurso, por ende, los alcances de la impugnación de la resolución recurrida, determina los poderes del órgano superior para resolver en forma congruente la materia objeto de recurso, lo cual históricamente se encuentra contenido en el aforismo “Tantum apelatum quantum devolutum”.------------------------------------------------------------------
CUARTO:  Que, conforme se advierte del escrito de apelación de folios ciento sesenta y nueve a ciento setenta y dos, la apelante expresa como fundamentos de agravio los siguientes:  (i) Que don Germán Fernández Hoyos fue quien dejó a la recurrente encargada de cuidar el bien sub litis por un periodo de dos años con el encargo de arreglar dicho bien por encontrarse deteriorado e inhabitable y que de esa fecha a la actualidad han transcurrido más de veinte años, (ii) Que no es cierto que la recurrente nunca ha ejercido la posesión de manera quieta, real, pacífica, pública, ininterrumpida, de buena fe y que ha cumplido con todos los presupuestos que exige el artículo 950° del Código Civil,  (iii) Que la posesión la ha ejercido en forma continua y pacífica por ser la recurrente la posesionaria del bien inmueble y que ha efectuado construcciones para ser habitado hecho que es de conocimiento de todos los pobladores de la localidad,  (iv) Que no se ajusta al mérito del proceso al haberse considerado a la recurrente como servidora del bien y que en ningún momento se haya dedicado a cuidar a don Germán Fernández Hoyos padre de su conviviente quien ha venido a visitarla en forma esporádica, quedando así demostrado que hace más de veinte años es tenedora y poseedora del bien materia de litis, y que si bien es verdad solamente ha presentado recibo de luz,  impuesto predial  y  certificado de posesión
que data del dos mil ocho, no ha sido con el claro y cálculo propósito de interponer esta pretensión, sino que dicho fin ha estado orientado a regularizar dicha documentación y que más bien se le ha otorgado un Certificado de Posesión por el Teniente Gobernador en donde consta que tiene más de veinte años como tenedora y poseedora del bien inmueble lo que el juzgador no ha valorado.------------------------------------------------------------------------------------------
QUINTO:  Que, como lo establece la doctrina, por la prescripción adquisitiva de dominio se consolida el derecho del poseedor que se cree propietario exclusivo de la cosa cuando este posee un bien a título de propietario en forma continua, pacífica y pública durante el término que establece la ley, según se trate de la prescripción corta o larga conforme lo establece el artículo 950° del Código Civil.--------------------------------------------------------
SEXTO:  Que, del tenor de la demanda se advierte que la actora solicita que a través de la prescripción se declare que esta ha poseído el bien sub litis por un periodo que supera los diez años, de lo que se infiere que la demandante pretende hacer valer la prescripción larga que exige que el demandante acredite la posesión a título de propietario por un periodo no menor de diez años mediante la posesión continua, pacífica y pública.---------------------------------
SÉTIMO:  Que, de conformidad con el artículo 188° del Código Procesal Civil los medios probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos probatorios de las partes, producir certeza en el juez respecto de los puntos controvertidos y fundar sus decisiones, advirtiéndose que en el presente caso, la demandante no ha acreditado en forma plena e incontrovertible haber poseído a título de propietaria el inmueble ubicado en la calle Antenor Orrego 328 – UPIS Santa Ana, primer sector del distrito de José Leonardo Ortiz provincia de Chiclayo, región Lambayeque, pues los recibos otorgados por Electronorte se refieren a los meses de junio, julio y agosto del año dos mil ocho, así como las declaraciones juradas de folios trece, catorce y dieciséis, corresponden a los meses de mayo y junio del dos mil ocho y, si bien es verdad a folios trece obra el Certificado de Posesión otorgado por el Director de Catastro y Control Urbano, este solo indica que la demandante vendría poseyendo el citado inmueble con una antigüedad de aproximadamente veinte años el mismo que resulta insuficiente para acreditar la posesión por el plazo de veinte años y menos aún que esta haya sido ejercida a título de propietaria en las condiciones que exige el artículo 950° del Código Civil, lo que sucede igualmente con el Certificado obrante a folios cuatro y el memorial de folios cinco a ocho y el Certificado obrante de folios nueve.---------------------------------------------------------------------------------------
OCTAVO:  Que, a mayor abundamiento es de tenerse en cuenta que la propia demandante aduce haber ingresado al citado inmueble con el fin de cuidarlo por encargo de Germán Fernández Hoyos, esto es, en condición de servidora de la posesión, pero no como poseedora con animus dominus, más aún si en su escrito de demanda refiere que el citado inmueble se encuentra inscrito en el registro de la propiedad inmueble a nombre de la sucesión de don Genaro Barragán Muro según la Certificación de folios setenta y seis, quien no ha sido emplazado en el presente proceso más aún si conforme al segundo párrafo del artículo 950° del Código Civil la sentencia que accede a la prescripción es título para la inscripción de la propiedad en el registro respectivo y para cancelar el registro del antiguo dueño.-----------------------------------------------------------------------------------------------------

Por tales fundamentos y de conformidad con el artículo 200° del Código Procesal Civil, CONFIRMARON la Sentencia (Resolución Número Cincuenta y dos), de fecha nueve de febrero de dos mil quince,  de folios setecientos cuarenta  y  ocho a setecientos sesenta y

uno, que declara Infundada la Demanda de Prescripción Adquisitiva de Dominio interpuesta por Nancy Ani Cabrera Cueva contra Julio Gilberto Fernández Pérez, Consuelo Fernández Pérez, María Juana Fernández Pérez y Ernesto Flavio Fernández Pérez, con lo demás que contiene y los DEVOLVIERON.  Interviene el señor Carrillo Mendoza por haber integrado el Colegiado el día de la vista de la causa por reconformación del Colegiado,  Notifíquese conforme a ley.------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Srs.
Lara Contreras
Carrillo Mendoza

Pisfil Capuñay
