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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA
SENTENCIA

HUAURA
CASACION N.° 1694-2025
VARIACION DE TENENCIA

Sumilla:  El criterio referido a que los nifios y
adolescentes deben de pasar igual periodo de tiempo con
ambos padres, no debe ser interpretado desde un criterio
cronométrico y en funciéon del lugar donde viven, sino
como la posibilidad real de que ambos padres, en forma
funcional, puedan ejercer sus deberes y derechos
parentales, y puedan atender las necesidades vy
requerimientos de su menor hijo en el momento en que
asi se requiera, sea de manera presencial o incluso virtual
o remota.

Lima, 05 de marzo de 2026.-

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JU STICIA DE
LA REPUBLICA; con el expediente fisico, vista la causa mil seiscientos noventa
y cuatro, guion dos mil veinticinco; Huaura, llevada a cabo en el dia de la fecha;
con el Dictamen Fiscal Supremo?; y producida la votacién con arreglo a ley, se

emite la siguiente sentencia:

I. MATERIA DEL RECURSO:

Se trata del recurso de casacion de fecha 14 de mayo del 20252, interpuesto por
el demandante Omar Rodolfo Vasquez Livora , contra la sentencia de vista
contenida en la resolucién nimero 36, de fecha 16 de abril de 20253, emitida por la
Sala Civil Permanente de la Corte Superior de Justicia de Huaura, mediante la
cual se revoco la sentencia contenida en la resolucion numero 15 de fecha 25 de
abril de 2022, que resolvié declarar fundada la demanda formulada por Omar
Rodolfo Vasquez Livora, en consecuencia, varia la tenencia de los hijos y se la
otorga al demandante y otorga un régimen de visitas a favor de la demandada, v,

reformandola, se declara fundada en parte la demanda, en consecuencia, se

! Fojas 156 del cuaderno de casacion.
2 Pagina 117 a 138 del cuadernillo de casacion
3 Pagina 633 a 650 del expediente de origen
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ordend la tenencia compartida de los hijos y se establecié un régimen de visitas

para los padres.

[I. CAUSALES DEL RECURSO:

Mediante resolucién de fecha 16 de julio de 2025, inserta en el cuaderno de
casacion*, este Tribunal Supremo ha declarado procedente el recurso
interpuesto por el demandante, Omar Rodolfo Vasquez Livora , por las

siguientes causales:

i) Inobservancia de la garantia constitucional de ¢  aracter procesal
contenida en el inciso 3 del articulo 139 de la Con  stitucion Politica del
Peru;

i) Indebida aplicacion o errénea interpretacion o una falta de aplicacion
de la ley contenida en la Ley N.°31590;

iif) Falta de motivacion o manifiesta ilogicidad de la motivacion .

En ese sentido, corresponde a este Colegiado Supremo emitir pronunciamiento
de fondo dentro de los limites de dichas causales, teniendo en cuenta que los
recursos de casacion tienen como fines la adecuada aplicacion del derecho
objetivo al caso concreto y la uniformidad de la jurisprudencia nacional por la
Corte Suprema de Justicia, conforme se sefala en el articulo 384 del Codigo

Procesal Civil.®

4 Fojas 141 del cuaderno de casacion.

5 El articulo 384 del Cddigo Procesal Civil peruano establece que el recurso de casacion tiene por fines
esenciales la adecuada aplicacion del derecho objetivo al caso concreto y la uniformidad de la jurisprudencia
nacional por la Corte Suprema de Justicia.
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[Il. CONSIDERANDO:

PRIMERO: Antecedentes del proceso.

A fin de contextualizar el analisis y respuesta judicial a las causales de casacion

declaradas procedentes, este Supremo Colegiado considera oportuno dar cuenta

de los antecedentes del proceso en la forma siguiente:

1.1 Demanda®: Con fecha 28 de abril de 2021, el demandante Omar Rodolfo

Vasquez Livora, solicita que el érgano jurisdiccional declare la variacion a su

favor de la tenencia de sus menores hijos, LV.V.T (hija) y A.K.V.T. (hijo),

debiendo fijarse un régimen de visitas a favor de la demandada Rosa Kelly

Tarazona Nufiez, madre de los menores.

Al respecto, sostiene lo siguiente:

a)

b)

Procrearon con la demandada a los menores L V.V.T. (hija que a la fecha
de la demanda tenia 11 Afos) y AK.V.T. (hijjo que a la fecha de la
demanda tenia 7 afios), y que por situaciones de indole familiar se
concreto la separacion de hecho con la demandada el 29 de noviembre de
2019, por lo que mediante el Acta de Conciliacion de fecha 17 de
diciembre de 2019, suscrita en la Fiscalia de Familia de Huaura, acordaron
gue la tenencia se otorgaba a favor de la progenitora y el régimen de
visitas a favor del demandante, en los siguientes extremos: €poca escolar:
lunes, miércoles, viernes y un sabado o domingo de 05:00 pm hasta las
21:00 pm y sabado o domingo de 09:00 am a las 05:00 pm; época de
vacaciones: lunes, miércoles y viernes de 14:00 pm hasta las 21:00 pm y

sdbado o domingo de 09:00 am hasta las 21:00 pm.

No obstante, debido al incumplimiento por parte de la demandada del

citado Acuerdo Conciliatorio, se vio obligado a interponer demanda de

® Fojas 37 del expediente.
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Ejecucion del Acta de Conciliacion, para que se cumpla con el régimen de
visitas, dado que la demandada obstaculizaba constantemente la ejecucion
de dicho régimen, a tal extremo que hubieron constataciones policiales que
corroboran la negativa de su cumplimiento haciendo presente que dicho
proceso se encuentra con auto final, y que por exhortaciones del Juez, es

que a la fecha se viene cumpliendo el régimen de visitas.

c) Posterior a la celebracién del Acta de Conciliacién y su ejecucion judicial,
han ocurrido hechos como es la violencia psicolégica e inclusive de
caracter fisico por parte de la demandada que pone en grave peligro la
integridad y el desarrollo psicosomético de los menores; asimismo, la
progenitora ha venido impidiendo que el padre tenga contacto y
acercamiento con los menores, restringiendo el cumplimiento del régimen
de visitas, y a la vez impidiendo que el progenitor tenga algun tipo de
contacto telefonico con los menores fuera del horario de visita, siendo
necesario dichos acercamientos para mantener el lazo de afecto entre

padre e hijos, empero la demandada ha recortado esa posibilidad.

1.2 Acerca de la contestacion de la demanda 7, se aprecia que, la demandada
Rosa Kelly Tarazona Nufez, solicita que se declare infundada la demanda

en todos sus extremos, argumentando al respecto, que:

a) Viene respetando el régimen de visitas a favor del accionante,
acreditdndolo mediante un video donde el demandante llega a recoger a
los menores de edad en el horario y los dias establecidos con su abogado
y una tercera persona; asimismo, precisa que por el estado de emergencia
que se estaba atravesando por la COVID 19, no se pudo llegar a un

acuerdo con el demandante, siendo que éste se comunicaba con los

" Fojas 84 del expediente.
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menores por teléfono y por video llamadas, hasta que los contagios bajen,
ya que su preocupacion era que sus menores hijos pudiesen contagiarse
porque dicho régimen era con externamiento, pero eso, al parecer, no le
gustdé al demandante, pese a que éste los exponia a eventos infantiles;
siendo asi que, en el mes de abril del afio 2021, su menor hija L.V.V.T., de

11 afios de edad, contrajo el virus.

b) Por otro lado, existe un proceso de violencia familiar, Expediente N° 905-
2020, donde mediante resolucion N.° 02 se concede las medidas de
proteccién a su favor, estando en la actualidad vigente; asimismo, es falso
que el demandante refiera que ocurrieron hechos de violencia psicoldgica y

fisica, realizada por su persona en contra de sus menores hijos.

1.3 Sentencia de primera instancia 8. El Juez del Juzgado Civil Transitorio de
Huacho, mediante resolucién N.° 15, de fecha 25 de abril de 2022, declar6

fundada la demanda, sosteniendo, entre otros, que:

a) Se acredita que ha existido incumplimiento sin justificacion alguna del
régimen de visitas por parte de la madre de los menores, conforme se
acredita con las constataciones policiales y la carta que le fuera remitida
por el demandante, lo que ha conllevado que se instaure un Proceso de
Ejecucién de Acta de Conciliacion en su contra (Expediente N° 2495-

2020) en el que se declar6 fundada la demanda.

b) Se acredita que hay afectacion psicolégica en los menores, como
consecuencia de la separacién de sus padres, ademas, el clima familiar
en el hogar de la madre no resulta ser el mas adecuado, en vista que, la
madre estaria conviviendo con otra persona, al que llama amigo (segun

declara la menor).

8 Fojas 308 del expediente.
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¢) Los menores han manifestado que se sienten mas a gusto conviviendo
con el padre, y que el mismo se encuentra mas predispuesto a jugar con
ellos; muestran mas empatia con su padre. Asimismo, se habrian
presentado hechos de violencia fisica y psicologica en contra de los
menores por parte de la madre, lo que habria conllevado que se le

ordene el cese de cualquier acto de violencia (Expediente 749-2021).

d) La madre ha reconocido que labora en la ciudad de Lima, en jornadas de
12 horas, con tres a cuatro dias de descanso, y que regresa a Huaura el
quinto dia; que mientras no se encuentra en su hogar, los menores se
encuentran al cuidado de su sefiora madre, el papa de sus hijos y una

sefiora que les ayuda.

e) En conclusion, la variacion de la tenencia a favor del padre resulta mas
favorable para los menores, ello en virtud de cautelar su desarrollo

psicosocial.

1.4 Primera Sentencia de Vista ° La Sala Civil Permanente de la Corte
Superior de Justicia de Huaura, con fecha 14 de diciembre de 2022, revocé la
Sentencia apelada que declaré fundada la demanda, la que, reformandola,
declara fundada en parte la demanda, en consecuencia, se modifico la tenencia
de los menores acordada a favor de la demandada Rosa Kelly Tarazona Nufiez,

y se establecié un régimen de tenencia compartida a favor de ambos padres.

Argumenta el Colegiado Superior, entre otros, lo siguiente:

9 Fojas 527 del expediente.
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La Ley 31590, ha modificado los articulos 81, 82, 83 y 84 del Cddigo de los
Niflos y Adolescentes, cuyos textos vigentes a la fecha son como sigue:
Articulo 81: “(...) Los padres en comun acuerdo y tomado en cuenta el
parecer del nifio, nifia o adolescente determinaran la forma de la tenencia
compartida, de ser el caso, se formalizara con una conciliacién
extrajudicial. De no existir acuerdo, el juez especializado debe otorgar,
como primera opcion, la tenencia compartida, dictando las medidas
necesarias para su cumplimiento, pudiendo excepcionalmente disponer la
tenencia exclusiva a uno de los padres, salvaguardando en todo momento

el interés superior del nifio, nifia y adolescente.”

De lo actuado en el presente proceso, se advierte que, ambos padres
estarian en aptitud de asumir la tenencia de sus menores hijos L.V.V.T y
A.K.V.T, por lo que, en aplicacién del principio del interés superior del nifio,
consagrado en el articulo 1X del Titulo Preliminar del Cédigo de los Nifios y
Adolescentes, esta Sala Superior llega a la conclusién de que en aras del
bienestar de los menores antes nombrados, se debe establecer una
tenencia compartida, tanto mas, si la Ley 31590 asi lo establece, como

regla general.

Dicha tenencia compartida debe establecerse en la forma siguiente: a) En
los afios impares, los menores viviran con su madre los meses de enero,
marzo, mayo, julio, setiembre y noviembre y con su padre los meses de
febrero, abril, junio, agosto, octubre y diciembre; b) En los afios pares, los
menores vivirdn con su madre los meses de febrero, abril, junio, agosto,
octubre y diciembre y con su padre los meses de enero, marzo, mayo,
julio, setiembre y noviembre; c¢) En todos los casos, se establece un
régimen de visitas a favor del padre o la madre segun corresponda, desde

el dia sdbado diez de la mafiana hasta las tres de la tarde del dia domingo
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con externamiento, sin perjuicio de que los padres puedan acordar otras

fechas de mutuo acuerdo.

1.5 Casacion 1107-2023 Huaura

A través de la Resolucién de fecha 10 de setiembre de 2024, la Sala Civil
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica declar6 fundado
el recurso de casacion interpuesto por el demandante, Omar Rodolfo
Vasquez Livora, en consecuencia, nula la sentencia de vista emitida
mediante resolucion N° 25 de fecha 14 de diciembre de 2022, y ordenaron

que la Sala Superior emita nuevo pronunciamiento.

En la referida casacion, la Sala Suprema argument6 que la Sala Superior a
fin de revocar la sentencia apelada que declar6 fundada la demanda de
variacion de tenencia, y asi otorgar la tenencia compartida, Unicamente
invoco la entrada en vigencia de la Ley 31590, que reconoce como
preferente la tenencia compartida sobre la tenencia exclusiva, sin embargo,
no ha evaluado con rigurosidad las circunstancias del caso a partir de la
valoracion de los medios probatorios. Asimismo, sefialé que el ejercicio de la
tenencia compartida debe ser en principio acordado por los padres de los
menores quienes podrian presentar una propuesta, el cual debe ser
evaluado por la Sala Superior, a fin que se apruebe alguna de las
propuestas o hacer ajustes que se requiera, teniendo en consideracion lo

gue sea mas beneficioso para los menores.
1.6 Segunda Sentencia de Vista
La Sala Civil Permanente de la Corte Superior de Justicia de Huaura, con fecha

16 de abril de 2025, revocé la Sentencia apelada que declar6 fundada la

demanda, y reformandola, declar6 fundada en parte la demanda, en
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consecuencia, modific6 la tenencia de los menores acordada a favor de la
demandada Rosa Kelly Tarazona Nufiez, y establecié un régimen de tenencia
compartida a favor de ambos padres, con un régimen de visitas para ambos.

Argumenta el Colegiado Superior, entre otros, lo siguiente:

a) En el presente caso, se advierte que los hechos que acreditarian el
incumplimiento del régimen de visitas por parte de la demandada serian
los siguientes: a. Constatacion Policial de fecha 24 de enero de 2020, en
la cual se deja constancia que al llegar el demandante a la casa de la
demandada, ésta le comunic6 que su hijo estaba en una piscina y no
queria salir, por lo que el demandante solo se llevdé a su hija mayor,
sefialando el demandante que su hijo menor fue inducido por su madre
para no irse con él; b. Constatacion Policial de fecha 19 de agosto de
2020, en la cual el demandante sefiala que la demandada le indicé que
su menores hijos solo pueden salir por treinta minutos por motivo del
Covid 19; c. Constatacion policial de fecha cuatro de octubre de 2020, en
la cual se presento6 al domicilio de la demandada a las 12:45 para visitar

a sus menores hijos y no estaba la demandante ni sus hijos.

b) Al analizar dichos medios de prueba, la Sala Superior considerd lo
siguiente: a. Tal como lo refiere la apelante en su recurso de apelacion,
en cuanto al hecho ocurrido el dia 19 de enero de 2020, el demandante si
pudo visitar y externar a su hija mayor y en cuanto al hijo menor éste no
habria querido salir porque se encontraba en una piscina, el demandante
alega que la demandada habria inducido a su menor hijo para que no
vaya con su padre, pero ese hecho no estd acreditado debidamente. b.
En cuanto al hecho ocurrido el 19 de agosto de 2020, tal como lo sefiala
la apelante, se dio durante la pandemia Covid 19, periodo en el cual
existian restricciones para que los nifios salgan a la calle, por lo que

habia una justificacibn de la demandada para no permitir que el
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demandante externe a sus hijos menores fuera de su casa y le restrinja la
visita a treinta minutos, pues el articulo 7 del Decreto Supremo N° 116-
2020-PCM establecia que, “Los nifios, nifias y adolescentes de catorce
(14) afios deben permanecer en su domicilio; c. Con respecto al hecho
ocurrido el sabado 3 de octubre de 2020, debemos sefalar que el
demandante se constituyé a las 12:45 p.m., pero segun el acuerdo
conciliatorio las visitas eran los sabados y domingos en forma intercalada
los dias sdbado y domingos desde las 9:00 am hasta las 5:00 p.m., por lo
que el demandante debié ir a la casa de la demandada a las 9:00 a.m., v,
en todo caso, coordinar previamente el cambio de hora, o que no habria
ocurrido. De lo sefialado anteriormente no se advierte un incumplimiento

arbitrario e inmotivado del régimen de visitas por parte de la demandada.

c) Afirma la Sala Superior que frente a los hechos sefialados anteriormente,
el demandante inicié un proceso de ejecucion del acta de conciliacion
signado con el expediente N°02495-2020-01308-JR-FC -02 en el cual se
ordend a la demandada cumplir con el Acta de Conciliacién de fecha 17
de diciembre de 2019, no advirtiéndose de autos que con posterioridad a
dicha resolucion judicial se haya producido un incumplimiento del
régimen de visitas, por lo tanto, en estricto no se configurara el supuesto

regulado en el articulo 91 del Cédigo de los Nifios y Adolescentes.

d) Si bien en el expediente N° 00749-2021-0-1308-JR-FT-01 se dicto
medida de proteccion a favor de los menores L.V.V.T. (hija) y A.K.V.T.,
por hechos de violencia ocurrido el 3 de marzo de 2021, sin embargo,
debe tenerse en cuenta que los hechos denunciados contra la
demandante no revisten gravedad, pues de ser asi el Juez de la causa
debid disponer el cese de la tenencia a favor de la madre, tampoco se

prohibié el acercamiento de la madre con sus menores hijos y sélo se

10
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dispuso la prohibicibn de todo tipo de violencia por parte de la

demandada.

Con respecto a las declaraciones de los nifios que fueron dadas en la
audiencia del 26 de agosto de 2021, ninguno de ellos ha mencionado que

no quiere vivir con su madre.

En base a dichos argumentos, la Sala Superior ha considerado que
ambos padres estan en aptitud de asumir la tenencia de los menores de
edad, y ha modificado la tenencia de los menores de iniciales LV.V.T. y
A.K.V.T acordada en el Acta de Conciliacion de fecha 17 de diciembre de
2019 suscrita en la Fiscalia de Familia de Huaura y ha establecido un
régimen de tenencia compartida de los menores en la forma siguiente: a)
En los afios impares, los menores vivirAn con su madre los meses de
enero, marzo, mayo, julio, setiembre y noviembre y con su padre los
meses de febrero, abril, junio, agosto, octubre y diciembre; b) En los afios
pares, los menores viviran con su madre los meses de febrero, abril,
junio, agosto, octubre y diciembre y con su padre los meses de enero,
marzo, mayo, julio, setiembre y noviembre; ¢) En todos los casos, se
establece un régimen de visitas a favor del padre o la madre segun
corresponda, desde el dia sdbado desde las diez de la mafiana hasta las
tres de la tarde del dia domingo con externamiento, sin perjuicio de que
los padres puedan acordar otras fechas de mutuo acuerdo; d) En el dia
de la madre los menores pasaran el dia con su madre y en el dia del
padre lo pasaran con su padre; e) El dia del cumpleafios del padre los
menores lo pasardn con su padre y el dia del cumpleafios de la madre los
menores lo pasaran con la madre; f) El dia del cumpleafios de los
menores lo pasaran con ambos padres en la mafiana con el padre o
madre a quien le corresponda la tenencia en cada afio y en la tarde a

partir de las tres hasta las nueve con el padre o la madre que no tiene la

11
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tenencia; g) En los afios impares la navidad la pasaran con el padre y el
afio nuevo con la madre y en los afios pares la navidad lo pasaran con la

madre y el afio nuevo con el padre.

1.7 Recurso de casacion

El demandante, a través del escrito de fecha 14 de mayo del 2025, interpone
recurso de casacion contra la sentencia de vista contenida en la resolucion
nimero 36, de fecha 16 de abril de 2025.

1.8 Dictamen del Fiscal Supremo

Con fecha 09 de setiembre de 2025, la Fiscalia Suprema de Familia, remitié el
Dictamen N.° 095-2025-MP-FN-FSF*, a través del cual opin6é que debe
declararse fundado el recurso de casacion de orden procesal y declarase Nula la
Sentencia de Vista, por considerar que la Sala Superior no ha tenido en cuenta
gue la tenencia compartida requiere un alto grado de cooperacion, respeto
mutuo y comunicacion efectiva entre los padres, algo que resultaria inviable en el
presente caso debido a que la demandada ha incurrido en conductas contra los
menores de edad que han justificado el dictado de medidas de proteccién, a lo
gque se agrega que los menores no han sefialado con exactitud que quieren vivir

con la madre.

SEGUNDO: Sobre el recurso de casacion

El recurso de casacion planteado debe precisar la afectacion a las normas
juridicas en que incurre el Colegiado Superior, al emitir una resolucién judicial,

originando con ello que la parte que se considere afectada pueda recurrir a este

10 De fojas 155 a 162 del cuadernillo de casacion.
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Tribunal Supremo, a efectos de resolver el recurso extraordinario segun las

causales formalmente denunciadas.

TERCEROQ: Delimitacion del objeto de pronunciamiento

Resefiados los antecedentes del proceso, corresponde analizar las causales de
casacion declaradas procedentes, por ello la presente resolucion debe
circunscribirse en delimitar si la Sentencia de Vista ha incurrido en las causales
propuestas por el recurrente Omar Rodolfo Vasquez Livora , tales como: i)
Inobservancia de la garantia constitucional de card  cter procesal contenida

en el inciso 3 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Perq; ii) Indebida
aplicacion de la Ley N.°31590; v, iii) Falta de motivacion o manifiesta ilogicidad

de la motivacion.

En ese sentido, de acreditarse la existencia de infraccion normativa a las normas
procesales, el recurso sera declarado fundado y nulo el pronunciamiento judicial,
ordenandose se emita nueva sentencia, de no ser el caso, este Colegiado

Supremo debera emitir pronunciamiento respecto del fondo de la controversia.

CUARTO: Andlisis de las causales procesales invocad  as

4.1. El debido proceso y la motivacion de las resol  uciones judiciales

a. Antes de ingresar al analisis de los argumentos expuestos por la parte
recurrente, corresponde efectuar algunas precisiones sobre el derecho al
debido proceso y la motivacion de resoluciones judiciales. Al referirnos al
debido proceso o proceso justo, debemos sefalar que la Constitucion
Politica de 1993, la consagra como principio rector de la funcion
jurisdiccional, aplicable a toda persona que interviene en un determinado

proceso; ‘la doctrina y la jurisprudencia nacional han convenido en que el
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debido proceso es un derecho fundamental de toda persona -peruana o
extranjera, natural o juridica- y no solo un principio o derecho de quienes
ejercen la funcién jurisdiccional. En esa medida, el debido proceso
comparte el doble caracter de los derechos fundamentales: es un derecho
subjetivo y particular exigible por una persona y, es un derecho objetivo en
tanto asume una dimensién institucional a ser respetado por todos, debido

a que lleva implicito los fines sociales y colectivos de justicia’.

b. En ese sentido, cuando nos referimos al debido proceso, debemos hacer
referencia al principio de congruencia, que forma parte del contenido
constitucionalmente protegido del derecho a la debida motivacion de las
decisiones judiciales y garantiza que el juzgador resuelva cada caso
concreto sin omitir, alterar o exceder las pretensiones formuladas por las
partes'2. El principio de congruencia de las resoluciones judiciales, obliga a
los 6rganos judiciales a decidir conforme a lo alegado, sin que les sea
permitido otorgar mas de lo pedido, ni menos de lo resistido por el

demandado, asi como tampoco cosa distinta de lo solicitado por las partes.

c. Por otro lado, el principio procesal consagrado en el inciso 5 del articulo
139 de la Constitucion Politica del Perd, tiene como finalidad principal el de
permitir el acceso a una motivacion escrita de las resoluciones judiciales.
En este mismo sentido, respecto a la causal de contravencion de las
normas que garantizan el derecho a un debido proceso, la Sala Civil
Permanente de la Corte Suprema en la Casacién 989-2004 Lima Norte,
sefala que: “se presenta cuando en su desarrollo no se han respetado los
derechos procesales de las partes, se han obviado o alterado actos de

procedimiento, la tutela jurisdiccional no ha sido efectiva, cuando el érgano

11 Bustamante Alarcén, Reynaldo. Derechos fundamentales y proceso justo. ARA Editores, Lima: s.e., 2001.
12 véase, STC N° 08327-2005-PA/TC, fundamento 5, y fundamento 12 STC N° 04293-2012-PA/TC del 18
marzo 2014
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jurisdiccional deja de motivar sus decisiones o lo hace en forma

incoherente, o cuando se vulneran los principios procesales”.

d. Desarrollando este derecho constitucional, el inciso 4 del articulo 122 del
Cddigo Procesal Civil, exige que, para su validez y eficacia, las
resoluciones judiciales deben contener la expresion clara y precisa de lo
que se decide u ordena, respecto de todos los puntos controvertidos;
siendo, asimismo, deber del juzgador fundamentarlas, respetando los
principios de jerarquia de las normas y el de congruencia, segun lo postula
el inciso 6) de su articulo 50, también bajo sancién de nulidad. De alli, la
importancia y exigencia de motivacion constituye una garantia para el
justiciable, por la que puede comprobar que la solucién del caso en litigio
es consecuencia de una valoracion racional de los elementos facticos y
juridicos relacionados al caso y no de una arbitrariedad por parte del Juez,
asi la falta de motivacion suficiente no sélo vulnera normas legales, sino

también principios constitucionales.

4.2. Posicion del recurrente

En el presente caso, el recurrente Omar Rodolfo Vasquez Livora , a fin de

sustentar las causales procesales denunciadas sefiala que:

a. La sentencia de vista habria incurrido en inobservancia de las garantias
constitucionales procesales contenidas en los incisos 3 y 5 del articulo
139 de la Constitucién Politica del Peru, toda vez que, ha emitido su
decision en base a aseveraciones subjetivas, realizando interpretaciones
que no se corresponden con las declaraciones de los menores de edad

respecto a con quién desean vivir.

15



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA
SENTENCIA

HUAURA
CASACION N.° 1694-2025
VARIACION DE TENENCIA

b. La Sala Superior no tom6 en cuenta la opiniébn que emiti6é la Fiscalia

Superior en el Dictamen Fiscal.

c. La Sentencia de Vista afecta el derecho a la tutela jurisdiccional, al
debido proceso y a la debida motivacion de las resoluciones judiciales
toda vez que la tenencia compartida no ha sido discutida en primera

instancia, y su tratamiento constituye una respuesta extra petita.

d. La Sala Superior no ha valorado los medios de prueba que han sido
mencionados por el juez de primera instancia en el numeral 26 literal i) al
xvi) de la sentencia apelada, los cuales fueron valorados vy justificaron la

decision de variacion de la tenencia.

e. La Sala Superior incurre en vicios procesales pues en vez de analizar la
sentencia de primera instancia en mérito al recurso de apelacion se ha
pronunciado sobre peticiones no sefialadas en el proceso, tal como es la
tenencia compartida regulada por la Ley 31590, maxime si su entrada en

vigencia es en fecha posterior al fallo de primera instancia.

f. La Sala Superior no ha considerado los constantes incumplimientos del
régimen de visitas por parte de la demandada, lo que contradice la

decision de conceder la tenencia compartida.

4.3. Analisis sobre el caso en concreto

a) Conforme se aprecia de las causales procesales alegadas por el
recurrente, basicamente se denuncia que la Sentencia de Vista ha
incurrido en: i) Afectacién al debido proceso y a la tutela jurisdiccional
efectiva al haberse pronunciado sobre la tenencia compartida, cuando en

el presente proceso Unicamente se discute la variacién de la tenencia;
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asimismo, no ha valorado el Dictamen Fiscal Superior ii) Manifiesta
ilogicidad de la motivacion debido a que lleva a cabo inferencias
probatorias que no se desprenden de los medios probatorios y en razén a
gue se ha pronunciado sobre un aspecto que no forma parte de las

alegaciones de las partes, como es el caso de la tenencia compartida.

Respecto a la afectaciéon al debido proceso y a la tutela jurisdiccional
efectiva al haberse pronunciado sobre la tenencia compartida, cuando en
el presente proceso Unicamente se discute la variacion de la tenencia
debe sefalarse que de la demanda presentada con fecha 28 de abril de
2021, se invoca como pretensidn que se declare la variacién de la
tenencia de sus menores hijos con iniciales L.V.V.T y AK.\V.T, a su
favor, debiendo fijarse un régimen de visitas a favor de la demandada
Rosa Kelly Tarazona Nufiez (madre de los menores); justificando su
pretension, entre otros, en los articulos 81, 82! y 85 del Cédigo de los
Nifios y Adolescentes, pretension que ha sido acogida por el Juez de

primera instancia en la Sentencia apelada.

No obstante ello, en la Sentencia de Vista recurrida, el Colegiado
Superior concluye por revocar la sentencia apelada y reforméandola
declara fundada en parte la demanda, modificAndola en cuanto a la
tenencia de los menores acordada a favor de la demandada Rosa Kelly
Tarazona Nufiez, en el Acta de Conciliacion del 17 de diciembre de 2019,
y en consecuencia, se establece un régimen de tenencia compartida de

los menores, en virtud de la Ley N°31590 que modif icando el articulo 81

13 Articulo 82. Variacion de la Tenencia.

Cuando la tenencia compartida o exclusiva sea determinada por conciliacion extrajudicial o sentencia firme,
puede ser variada con una nueva conciliacién o por una nueva resolucién del mismo juzgado.

Para la variacion de la tenencia el Juez tomara en cuenta la conducta del padre o madre que estuviera al
cuidado del nifio, nifia o adolescente, haya realizado las siguientes conductas (...)"
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del Cddigo de los Nifios y Adolescentes!, incorpora la figura de la

tenencia compartida, como preferente ante la exclusiva.

Si bien el recurrente entiende como extra petita el citado fallo del
Colegiado Superior, y, como tal, atentatorio al principio de congruencia,
no obstante, conforme a lo sefialado por este Supremo Tribunal en la
Casacion 1107-2023, de fecha 10 de setiembre de 2024, la aplicacion de
la norma que incorpora la tenencia compartida al presente proceso no
supone la afectacion al principio de congruencia procesal, toda vez que si
bien se ha concedido algo diferente a lo pretendido en la demanda
(variacion de la tenencia), no obstante, lo concedido (tenencia
compartida) esta en relacion a la pretension de “variacion”, en vista que,

ambas importan finalmente, la modificacién de la tenencia acordada entre

las partes via Acta de Conciliacién, en el primer caso, de forma exclusiva

a favor del padre, y en el segundo caso, de forma conjunta entre ambos

padres; siendo que, ademas, el fallo cuestionado ha sido emitido
conforme a lo dispuesto en el citado primer precedente judicial vinculante
del Tercer Pleno Casatorio Civil (acerca de la flexibilizacién de algunos
principios y normas procesales como el de congruencia); mas aun, si la
Ley N°31590, que modifica los articulos 81, 82, 83 y 84 del Cédigo de los
Nifilos y Adolescentes (24 de octubre de 2022), se encontraba vigente a
la fecha en la que se emite la Sentencia de Vista cuestionada (14 de
diciembre de 2022).

14 Articulo 81. Tenencia compartida.

Cuando los padres estén separados de hecho, la tenencia de los nifios, nifias o adolescentes es asumida por
ambos padres, excepto que no sea posible o resulte perjudicial para el menor.

Los padres en comun acuerdo y tomado en cuenta el parecer del nifio, nifia o adolescente determinaran la
forma de la tenencia compartida, de ser el caso, se formalizara con una conciliacion extrajudicial.

De no existir acuerdo, el juez especializado debe otorgar, como primera opcion, la tenencia compartida,
dictando las medidas necesarias para su cumplimiento, pudiendo excepcionalmente disponer la tenencia
exclusiva a uno de los padres, salvaguardando en todo momento el interés superior del nifio, nifia y
adolescente”.
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Por estas razones, debe desestimare este extremo de la causal bajo

analisis.

e) Respecto a la afectacion al debido proceso y a la tutela jurisdiccional
efectiva al no haber valorado el Dictamen Fiscal Superior, debe
mencionarse que en la parte introductoria de la Sentencia de Vista del 14
de diciembre de 2022, el Colegiado Superior dejé constancia de la
valoracion que se efectud del dictamen al que se hace referencia, asi se

expresa lo siguiente: “VISTOS, en audiencia publica, con lo expuesto _en

el dictamen Fiscal Superior de fojas cuatrocientos cincuenta y cuatro (...)"
(el resaltado es nuestro). En este sentido, se aprecia que, en la citada
sentencia si se ha procedido a valorar el mencionado dictamen, no
obstante, se ha dejado constancia también, que no se coincide con el
criterio arribado por el representante del Ministerio Publico, que opinaba
por la confirmatoria de la sentencia apelada. Sin perjuicio de ello, cabe
traer a colacion que, de conformidad con lo establecido en el literal b) del
articulo 89-A de la Ley Organica del Ministerio Publico®, “El dictamen
serd meramente ilustrativo y su omision no causara nulidad procesal en
los casos que expresamente sefiala la ley”. Razones por las cuales, debe

desestimarse este extremo de la causal procesal denunciada.

f) Respecto a la denuncia de manifiesta ilogicidad de la motivacién debido a
que la Sala Superior lleva a cabo inferencias probatorias que no se

desprenden de los medios probatorios.

g) La manifiesta ilogicidad de la motivacion implica que el juez viola las
reglas de la légica, la ciencia o las maximas de la experiencia, y dicha

transgresion resulta evidente y patente desde una simple lectura, implica

15 Aprobada mediante Decreto Legislativo N° 52, publicada en el Diario Oficial “El Peruano” con fecha 18 de
marzo de 1981.
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también una contradiccion palpable o incoherencia argumentativa que

invalida la decision.

Cabe sefalar que el derecho a la motivacion exige que el juez tenga en
cuenta las alegaciones de las partes y las pruebas practicadas, lo que
supone que dicte un fallo congruente con esas alegaciones, llevando a
cabo un razonamiento que se corresponda con las pruebas valoradas y
con el ordenamiento juridico. Implica que el érgano jurisdiccional cumpla
dos elementos: congruencia y razonabilidad, el primero, supone que la
decision judicial se encuentre en sintonia con los alegado por las partes y
el segundo, supone que el 6érgano jurisdiccional esta obligado a exponer
los motivos por los que inclina a favor de acoger la tesis de alguna de las

partes sustentado en las inferencias probatorias.

Es de sefialar que la motivacion ildgica esté relacionada con la valoracion
de las pruebas que han sido incorporadas en el proceso, y, por tanto, se
exige que dicha valoracion probatoria sea realizada con las reglas de la

l6gica.

Dicho ello, corresponde al casacionista aportar los elementos que pongan
de relieve la falta de logica y racionalidad del razonamiento judicial en

relacion con los datos objetivos acreditados en el proceso.

En el presente caso, el recurrente argumenta que la manifiesta ilogicidad
de la sentencia se manifiesta cuando existe un desfase entre lo que se
advierte de los medios probatorios y las inferencias que realiza la Sala
Superior. Asi sefiala: (i) En la sentencia materia de casacion, esta no ha
revalorado los medios de prueba que obran en el numeral 26 literal i) al

xvi) de la sentencia de primera instancia, en los cuales el Juez motiva
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claramente cada uno de los medios probatorios de forma individual y en
su conjunto, ponderando los informes emitidos por el equipo
multidisciplinario y la toma de dicho de los menores (fundamento 28) y
también el hecho de que la demandada habria incumplido en varias
oportunidades el régimen de vistas, haciendo una apreciacién errada.
También la Sala Superior aprecié de forma errada lo que emana del
expediente N° 02495-2020-1308-JR-FC-02 y el analisis es subjetivo y
carente de motivacién en razén a que es por el incumplimiento del
régimen de visitas que se inicia la ejecucion del Acta de conciliacion; (ii)
La Sala Superior en el fundamento duodécimo indica que ambos padres
estarian en actitud de asumir la tenencia de los menores, cuando dicho
extremo no fue analizado en primera instancia, mas audn si se tiene
acreditado de los medios de prueba que la demandada cometié acto de

violencia contra los menores de edad.

Al respecto, debe sefalarse que la Sentencia de Vista dando respuestas
a los agravios de la apelacion de la recurrente luego del analisis del
conjunto de la prueba actuada, llego a establecer las siguientes

inferencias probatorias:

Prueba actuada Inferencia probatoria

a) Constatacién Policial de fecha | Tal como lo refiere la apelante en su
24 de enero de 2020, en la cual se | recurso de apelacién, en cuanto al
deja constancia que, al llegar el | hecho ocurrido el dia 19 de enero
demandante a la casa de la|de 2020, el demandante si pudo
demandada, ésta le comunicé que | visitar y externar a su hija mayor y
su hijo estaba en una piscinay no | en cuanto al hijo menor éste no
queria salir, por lo que el|habria querido salir porque se
demandante solo se llevé a su hija | encontraba en una piscina, el

mayor, sefialando el demandante | demandante alega que la
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gue su hijo menor fue inducido por

su madre para no irse con él.

demandada habria inducido a su
menor hijo para que no vaya con su
padre, pero ese hecho no esta

acreditado debidamente.

b) Constatacion Policial de fecha
19 de agosto de 2020, en la cual el
demandante sefiala que la
demandada le indic6 que sus
menores hijos solo pueden salir
por treinta minutos por motivo del
Covid 19.

En cuanto al hecho ocurrido el 19
de agosto de 2020, tal como lo
sefala la apelante, se dio durante la
pandemia Covid 19, periodo en el
cual existian restricciones para que
los nifios salgan a la calle, por lo
que habia una justificacion de la
demandada para no permitir que el
demandante externe a sus hijos
menores fuera de su casa y le
restrinja la visita a treinta minutos,
pues el articulo 7 del Decreto
Supremo N° 116-2020-PCM
establecia que, “Los nifios, nifias y
adolescentes de catorce (14) afios

deben permanecer en su domicilio.

c). Constatacion policial de fecha
cuatro de octubre de 2020, en la
cual se presentd al domicilio de la
demandada a las 12:45 para
visitar a sus menores hijos y no

estaba la demandante ni sus hijos.

Con respecto al hecho ocurrido el
sadbado 3 de octubre de 2020,
debemos sefalar que el
demandante se constituy6 a las 12 y
45 minutos, pero segun el acuerdo
conciliatorio las visitas eran los
sdbados y domingos en forma
intercalada los dias sabados vy

domingos desde las 9 de la mafiana
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hasta las 5 de la tarde, por lo que el
demandante debié ir a la casa de la
demandada a las 9 de la mafiana y
en todo caso coordinar previamente
el cambio de hora, lo que no habria

ocurrido.

Luego, la Sala Superior concluye que, “no se advierte un incumplimiento

arbitrario e inmotivado del régimen de visitas por parte de la demandada”.

Asimismo, la Sala Superior al analizar el mandato judicial sefialado en el
proceso de ejecucion del acta de conciliacion signado con el expediente
N° 02495-2020-01308-JR-FC-02, en el cual se ordena a la demandada
cumplir con el acta de conciliacion de fecha 17 de diciembre de 2019,
establecié que si bien en dicho proceso se orden6 el cumplimiento del
referido acta de conciliacion, luego de la expedicion del mandato judicial
no se tiene acreditado que la demandada haya incumplido el régimen de

visitas.

También, la Sala Superior analizé los medios de prueba presentados por
el demandante destinados a acreditar que la demandada ejercia violencia
fisica y psicolégica contra los menores de edad, llegando a establecer
gue en el Expediente N°00749-2021-0-1308-JR-FT-01, si bien se dict6
medidas de proteccion a favor de los menores L.V.V.T. (hija) y A K.V.T.
(hijo), por hechos de violencia ocurrido el 03 de marzo de 2021,
Unicamente se determind, en dicho proceso, que existi6 hechos de
violencia psicoldgica, sin que revistan gravedad, pues de haber sido
grave el juez de la causa debio disponer el cese de la tenencia a favor de

la madre, tampoco se prohibi6 el acercamiento de la madre con sus
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menores hijos y solo se dispuso la prohibicion de todo tipo de violencia

por parte de la demandada.

Finalmente, la Sala Superior al analizar la declaracidon de los menores de
edad en la audiencia Unica del 26 de agosto de 2021, determiné que

ninguno de ellos declar6 no querer vivir con su madre.

En base a dicho analisis la Sala Superior lleg6 a la conviccion de que la
demandada no incumplio el régimen de visitas acordado en el Acta de
Conciliacion sobre tenencia y régimen de visitas celebrado entre las
partes, y, por tanto, no se configurard el supuesto regulado en el articulo
91 del Cddigo de los Nifios y Adolescentes, norma sobre variacion del

régimen de visitas.

En relacion a la afirmacion del recurrente, respecto a que la Sala Superior
no analiz6 los medios de prueba que corren en el numeral 26 literal i) al
xvi) de la sentencia de primera instancia, debe sefialarse que en el
referido considerando de la sentencia de primera instancia el juez

compulsé los siguientes medios de prueba:

i) Informe Social N° 375-2001-CSJHA-PJ-HUAURA efectuado en el
domicilio del sefior Omar Rodolfo Vasquez Livora, en el que se
concluye que la vivienda es de los padres del referido sefior, de
construccion noble, revestido y pintado, servicios completos de
salubridad, ambientes equipados con enseres y artefactos
electrodomésticos que le permite tener la comodidad como a sus hijos,

cuando se hallan ahi, regular estado de conservacion, orden e higiene.

i) Informe Social N° 376-2021-CSJHA-PJ-HUAURA efectuada en el

domicilio de la demandada Rosa Kelly Tarazona Nufiez de fecha 06 de
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mayo de 2021 en el que se concluye que la demandada cuenta con
techo propio, servicios completos que les permite tener la comodidad
respectiva, contando cada uno de los tutelados con sus respectivos
ambientes, en buen estado de conservacion, regular orden con

higiene.

iii) Informe Psicolégico N°0103-2021-PS-EMD-JEFH/PJ-RMV H de fecha
08 de junio de 2021, practicado a Omar Rodolfo Vasquez Livora en el
que se concluye: “Examinado cuenta con recursos y habilidades
parentales en PROMEDIO BAJO, requiere recibir psicoterapia
individual y entrenamiento de habilidades parentales, se encuentra
algunos indicadores de angustia, irritabilidad y conflictos no resueltos
y necesidad de aprobacidén, requiere afianzar sus recursos
emocionales, de comunicacion asertiva y autoestima para satisfacer
las necesidades afectivas de sus hijos (...) no refiere redes de apoyo

familiar y social”.

iv) Informe Psicologico N°0105-2021-PS-EMD-JEFH/PJ-RMV H de fecha
09 de junio de 2021, practicado a Rosa Kelly Tarazona Nufez que
concluye: “Examinada cuenta con recursos y habilidades parentales
en PROMEDIO BAJO, con estilo de crianza inestable, poca
afectividad, muestra preocupacién y atencion de sus menores hijos.
Se encuentra conflictos no resueltos, poca afectividad, con algunas
secuelas de maltrato, requiere afianzar y desarrollar recursos
emocionales, para cubrir las necesidades socio afectivas de sus hijos,
considerando la etapa de desarrollo de sus hijos. Muestra vinculacion
afectiva inestable, poca afectividad, con una relacibn de apego,
insegura, (...) En cuestion a los recursos materiales cuenta con un

trabajo estable (...)".
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Informe Psicoldgico N°0106-2021-PS-EMD-JEFH/PJ-RMV H de fecha
09 de junio de 2021, practicado a L.V.V.T. (hija), donde concluye:
“Menor muestra indicadores de un cuadro de ansiedad situacional y un
pensamiento y juicio altamente critico y de desaprobacién orientado
hacia la figura materna, lo cual afecta su percepcién y valoracion
misma. Respecto a la figura materna, menor muestra pobre
vinculacion afectiva y una relacion de apego inseguro, con
sentimientos de ambivalencia, resentimiento y una disposicion
negativa y actitud critica, la percibe como quien la abruma con sus
comentarios lo cual se ha acentuado por los conflictos conyugales.
Respecto a la figura paterna, menor lo valora como quien respeta su
forma de pensar y tiende a compararlo con la figura materna, muestra
apego inseguro. Se encuentra un estilo de crianza inestable y
negligente en el manejo de los conflictos conyugales y parentales de
ambos progenitores, ha sido expuesta e involucrada en asuntos que

conciernen resolver a los padres y adultos en el proceso.”

vi) Informe Psicol6gico N°0105-2021-PS-EMD-JEFH/PJ-RMV H de fecha

10 de junio de 2021, practicado a A.K.V.T. (hijo), donde se concluye:
Menor muestra falta de pautas de crianza y desarrollo de actividades
formativas, en hébitos de suefios, alimentos, uso de tiempo libre. Se
encuentra que el menor muestra mayor apego a la figura materna.
Respecto a la figura paterna, muestra vinculacion afectiva, lo percibe

como alguien con quien realizar actividades recreativas”.

vii) Protocolo de Pericia Psicologica N°2301-2021-PSC r ealizado a L.V.

V.T. (hija), respecto a las evaluaciones realizadas el 10 y 14 de mayo
de 2021, donde se opina que “Se advierten indicadores de tensién
emocional y rasgos depresivos, por los episodios de conflicto entre

ambos padres segun lo gue manifiesta la menor peritada, dindmica de
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relacion familiar disfuncional con la madre. Padres Separados. Apego
afectivo con el papa. Ruptura afectiva con la madre. Presenta
caracteristicas de una personalidad en desarrollo con tendencia a la
introversion. Se muestra colaboradora, comunicativa, tensa, asequible,
muestra incomodidad frente a lo sucedido, evidencia apego afectivo a
la figura paterna. Percibe un ambiente hostil hacia su persona por
parte de su mama. Se observa en la menor sentimientos de rechazo a

la madre.

viii) Protocolo de Pericia Psicolégica N° 002294-2021-PSC realizado a
A.KV.T. (hijo), respecto a las evaluaciones realizadas el 10 de mayo
de 2021, se opina porque “Presenta indicadores psicoldgicos de
conflicto emocional compatibles con dinamica de conflicto familiar
entre sus progenitores. Existe inadecuado control y supervision
parental en la conducta del menor. La situacion actual esta afectando

el adecuado desarrollo socioemocional del menor.

ix) Informe Psicolégico N° 97-2021-PS-JFH-CICA realizado a A.K.V.T.
(hijo), en el que se concluye: “Luego de haber realizado la evaluacion
psicologica, se encuentra que el menor presenta funciones cognitivas
conservadas. Presenta tendencia a la introversion, tiende a la
represion de sus emociones con el fin de no generar mayores
dificultades en su vida familiar. En el area emocional muestra
ansiedad, inseguridad, preocupacion y atencion dispersa, por lo que
estiq vigilante ante las demandas de su medio circundante. Con
relaciéon a su dindmica familiar, el menor proviene de una dindmica
familiar disfuncional, percibe a su madre como hostil y distante. No
obstante, el menor aprecia a su padre como su centro de atencién y

afecto.
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Informe Psicologico N° 96-2021-PS-JFH-CICA practicado a L.V.V.T.
(hija) respecto a la evaluacion realizada el 11 de mayo de 2021 donde
se concluye en que “Luego de haber realizado la evaluaciéon
psicolbgica, se encuentra que la menor presenta funciones cognitivas
conservadas. Muestra tendencia a la extroversion e impulsividad en su
interaccion, tiende a mostrarse sumisa y demandante, lo que esta
generado dificultades en sus relaciones interpersonales. La menor se
muestra con autoconfianza y seguridad, siendo ello un mecanismo de
defensa para protegerse de las demandas de su entorno, puesto que
se percibe como débil y vulnerable, hace uso de la agresion verbal
para defenderse de las dificultades de su vida cotidiana. Evidencia
sentimientos de colera, rechazo, desagrado y tristeza por las
discusiones entre sus padres (...) Percibe una alta discordia familiar, lo
gue estd generando tension y angustia, percibe a su madre como
distante, hostil y poca afectuosa, no obstante, aprecia a su padre

comprensivo. Evidencia mayor vinculacion afectiva hacia su padre.

xi) Informe Social N° 352-2021-CSJHA-PJ-HUAURA, efectuado en el

domicilio del sefior Omar Rodolfo Vasquez Livora de fecha 08 de junio
de 2021 en el que se concluye que conforma un hogar desintegrado,
disfuncional (...) lleva 30 afos trabajando como personal
administrativo en el Hospital Gustavo Lanatta Lujan, (...) Alojado en el
predio de sus padres, de construccién noble, revestido y pintado,
servicios completos de salubridad, ambientes equipados con enseres
y artefactos electrodomésticos que le permite tener la comodidad
como a sus hijos, cuando se hallan alli, regular estado de

conservacion, orden e higiene.

xii) Resolucién N° 05 de fecha 05 de agosto de 2021, emitido en el

Expediente N° 00749-2021-0-1308-JR-FT-01 respecto a la denuncia
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formulada por Omar Rodolfo Vésquez Livora contra Rosa Kelly
Tarazona Nufiez en agravio de los menores con iniciales L.V.V.T y
AKV.T con fecha 03 de marzo de 2021 donde se ordend la
prohibicion de todo tipo de violencia fisica y/ o psicolégica en contra de
dichos menores la misma que debe ser cumplida por Rosa Kelly
Tarazona Nufiez, disponiéndose ademas que ésta se someta a terapia

psicolbgica al igual que los referidos menores.

xiii) Constataciones policiales de fecha 24 de enero de 2020, 19 de
agosto del 2020 y 03 de octubre de 2020, que darian cuenta de las
declaraciones del sefior Omar Rodolfo Vasquez Livora que darian
cuenta de la imposibilidad de materializacion del régimen de visitas
plasmado en el acuerdo conciliatorio celebrado con la sefiora Rosa

Kelly Tarazona Nufez.

xiv) Carta notarial de fecha 02 de setiembre de 2020, cursada por el
demandante, Omar Rodolfo Vasquez Livora a la demandada, a través
del cual le solicita que cumpla con el régimen de visitas acordado en el

Acta de Conciliacion ante la Fiscalia de Familia.

xv) Resolucion N° 3 de fecha 15 de febrero de 2021, emitida en el
expediente N° 02495-2020-0-1308-JR-FC-02 a través de la cual se
declaré fundada la demanda interpuesta por el sefior Omar Rodolfo

Vasquez Livora sobre ejecucién de Acuerdo Conciliatorio.

xvi) Certificado domiciliarlo de la hermana del sefior Omar Rodolfo

Véasquez Livora

De los medios probatorios compulsados por el juez de primera instancia,

se advierte que lo sefialado en los items i); ii); xi); xvi) estan referidos a
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documentos que informan la situaciébn social y econdémica del
demandante y de la demandada, sin embargo, no aporta elementos para
determinar si la demandada ha incumplido con el régimen de visitas. Los
medios de prueba de los items iii) y iv) no aportan elementos para la
fundabilidad de la demanda debido a que en ellas se determinan que el
demandante y la demandada no cuentan con habilidades parentales
adecuados. Los medios probatorios de los items v); vi); vii); viii) y ix) no
acreditan el incumplimiento al régimen de visitas del demandante, sino
que evidencia que los menores de edad han sido expuestos a conflictos
parentales. Los medios de prueba de los items xii); xiii); xiv) y xv) han
sido valorados por la Sala Superior y el hecho de que el demandante no
coincida con el analisis judicial ello no supone que la sentencia de vista

adolezca de manifiesta ilogicidad de la motivacion.

Estando a lo sefialado, la Sala Superior ha compulsado de forma clara los
medios probatorios pertinentes destinados a acreditar si existi6 o no
incumplimiento al régimen de visitas por parte de la demandada y ha
concluido que no existié el incumplimiento alegado por el demandante.
En ese sentido, el hecho de que no haya hecho referencia a todos los
medios probatorios, ello no supone que se haya configurado el supuesto
de manifiesta ilogicidad en la motivacion, ya que la sentencia recurrida ha
expresado las valoraciones esenciales y determinantes que sustentan la
decision, y, en ese sentido, el analisis probatorio realizado cumple las

reglas de inferencia y el propio juicio inferencial no es ilégico.

Méas aun debe mencionarse que la sentencia de vista ha emitido
pronunciamiento dando respuesta a los agravios expresados por el

recurrente, en su recurso de apelacion, ello de conformidad con el
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articulo 370 del Cédigo Procesal Civil'®; para lo cual, ademas, se han
tenido en consideracion los hechos expuestos en la demanda y en la
contestacion, y los medios probatorios relevantes para resolver la

pretension.

g) Por lo expuesto, no se advierte que, se haya producido afectacion del
derecho constitucional al debido proceso a la tutela jurisdiccional efectiva
y a la motivacion de las resoluciones judiciales, por cuanto la resolucion
objeto del presente recurso, expresa de manera suficiente las razones de
hecho y de derecho que justifican la decision de revocar la sentencia
apelada que declaré fundada la pretension de variacion de tenencia
exclusiva; por lo que no corresponde amparar las causales procesales

denunciadas.

QUINTO: Andlisis de la causal material

a. El recurrente ha denunciado que la sentencia recurrida importa una indebida
aplicacion, o una errénea interpretacion de la Ley N.° 31590. A efecto de

fundamentar la causal sefiala los siguientes argumentos:

(i) La Sala Superior debi6 aplicar la ley vigente al momento de la controversia,
Yy, en ese sentido, es incorrecto que el Colegiado Superior apligue de manera
inmediata la Ley N.° 31590 dado que es una ley posterior a los hechos
afectando la congruencia procesal. (i) Agrega que es pretension de la
demanda que el 6rgano jurisdiccional ordene la variacion de tenencia y

otorgue la tenencia exclusiva en favor del demandante, sin embargo, el

16 Articulo 370. Competencia del juez superior

El juez superior no puede modificar la resolucion impugnada en perjuicio del apelante, salvo que la otra parte
también haya apelado o sea un menor de edad. Sin embargo, puede integrar la resolucién apelada en la parte
decisoria, si la fundamentacion aparece en la parte considerativa.

Cuando la apelacién es de un auto, la competencia del superior solo alcanza a este y a su tramitacion.
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Colegiado de manera erronea ha ordenado la tenencia compartida,;

incurriendo de esta manera en sentencia extra petita;

. Respecto a lo alegado por el recurrente en los items (i) y (i) que esta
relacionado a la aplicacién indebida de la Ley N.° 31590, debe precisarse que
conforme se ha sefialado precedentemente, este Supremo Tribunal en la
Casacion 1107-2023, de fecha 10 de setiembre de 2024, ha sostenido que la
aplicacion de la norma que incorpora la tenencia compartida al presente
proceso no supone la afectacion al principio de congruencia procesal, toda
vez que si bien se ha concedido algo diferente a lo pretendido en la demanda
(variacion de la tenencia), no obstante, lo concedido (tenencia compartida)

estd en relacion a la pretension de variacion, en vista que, ambas importan

finalmente, la modificacidn de la tenencia acordada entre las partes via Acta

de Conciliacién, en el primer caso, de forma exclusiva a favor del padre, y en

el segundo caso, de forma conjunta entre ambos padres; siendo que,

adem@s, el fallo cuestionado ha sido emitido conforme a lo dispuesto en el
citado primer precedente judicial vinculante del Tercer Pleno Casatorio Civil
(acerca de la flexibilizacién de algunos principios y normas procesales como
el de congruencia); mas aun, si la Ley N°31590, qu e modifica los articulos
81, 82, 83 y 84 del Cdadigo de los Nifios y Adolescentes (24 de octubre de
2022), se encontraba vigente a la fecha en la que se emite la Sentencia de
Vista cuestionada (16 de abril de 2025).

Por estas razones lo argumentado por el recurrente en este extremo no es

estimable.
. Por tanto, de acuerdo a lo argumentado en la presente resolucion, no es

posible amparar el recurso de casacion, en razén a que se han desestimado

las causales procesales y la causal material, con lo cual, debe confirmarse la
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Sentencia de Vista que establece un régimen de tenencia compartida de los

menores de edad.

. No obstante, en razon a proteger el desarrollo adecuado de los menores de
edad es necesario precisar en gué consistira la tenencia compartida para el
presente caso, debido al contexto particular que se desprende del caso y en
razon a que desde el mes de diciembre de 2021 los menores se encuentran
viviendo de forma exclusiva en el domicilio del demandante, a través de una
medida cautelar, lo que quiere decir que a la fecha de expedicion de la
resolucion recurrida el demandante tiene la tenencia exclusiva de los menores

por mas de cuatro afios.

. Pese a la trascendencia de este aspecto, la Sala Superior, a través de la
sentencia recurrida de fecha 16 de abril de 2025, ha disefiado un régimen de
tenencia compartida; que bien pudiera identificarse con un modelo de
tenencia exclusiva sucesiva o intermitente, lo que en términos concretos
supone que cada mes se produzca el desplazamiento fisico sucesivo de los

menores de edad hacia un distinto domicilio (al del padre y al de la madre).

. Lo sefalado en el parrafo que antecede no puede pasar desapercibido por
este Supremo Tribunal, debido a que cualquier decision judicial, no ajustada a
la realidad actual de la vivencia de los menores, les puede afectar de forma
negativa en su desarrollo, lo que justifica que esta Suprema Corte establezca
la forma en que se materializara la tenencia compartida, teniendo en cuenta el
interés superior de los menores, para tal efecto es de considerar que de
acuerdo al articulo 370 del Cédigo Procesal Civil, “El Juez Superior no puede

moadificar la resolucién impugnada en perjuicio del apelante, salvo que la otra

parte también haya apelado o sea un menor de edad (...)" horma que habilita

a que por el interés superior del nifio se modifique la decision de fondo para

garantizar su bienestar, a pesar de que so6lo el padre es quien haya recurrido.
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g. Bajo este marco legal es necesario hacer algunas precisiones sobre el
contenido, alcances y formas de conceptualizar sobre la tenencia compartida,
el cual estd destinado a cumplir los fines legales, constitucionales y
convencionales que regulan el interés superior del nifio, ejercicio de la patria

potestad de ambos padres y la proteccion de la familia:

(i) En la Casacién 4811-2021-Lima Norte, la Corte Suprema ha adoptado
como marco interpretativo que la tenencia compartida supone “El ejercicio
conjunto de todos los atributos que conforman la patria potestad, con la
diferencia que los padres se encuentran separados (de hecho, o legal),
reconociendo a ambos padres (padre y madre) el derecho de tomar
decisiones respecto de sus hijos e hijas, distribuir equitativamente  sus
recursos, posibilidades, responsabilidades y deberes de la forma que
corresponda, como si compartieran una vida en comun. De otro lado, la
tenencia compartida privilegia el derecho de los nifios, niflas y
adolescentes de mantener inalterables las relaciones cercanas e
inmediatas con ambos padres (padre y madre) a pesar de la

separacion™’.

(i) En ese sentido, la tenencia compartida se constituye como una expresion
de la corresponsabilidad paternal que se ejerce de manera funcional a
través de la activa participacion de ambos progenitores en el reparto de
tareas y cumplimiento de actividades destinadas a alcanzar el adecuado
desarrollo integral del menor, y, al mismo tiempo, hacer posible que ambos
padres puedan ejercer plenamente todos los atributos de la patria

potestad, contemplados en el articulo 423 del Coédigo Civil*® y articulo 74

17 BRAVO SOTO, Danaye Anyel. La Tenencia Compartida: ¢Problema o solucion frente al desarrollo de los
nifios, nifias y adolescentes? En Revista Sapientia & Justitia. FDCP Universidad Catélica Sedes Sapientiae.
Afio 3, N°6. 2022. P.114.

18 CODIGO CIVIL. “Articulo 423.- Son deberes y derechos de los padres que ejercen la patria potestad:
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del Cédigo de los Nifios y Adolescentes'®, precisandose que, un adecuado
analisis de la idea de distribucion de funciones entre ambos padres, nos
permite apreciar que las distintas funciones que puedan ejercer no se
excluyen entre si, sino que por el contrario se complementan, a través de
una participacion activa en el cuidado y en todos los aspectos de la vida

del menor.

(iii) Si ello es asi, si bien los padres estan separados, lo que limita que sus
funciones se puedan ejercer de manera simultdnea, sin embargo, la
tenencia compartida se debera construir como si los padres se
encontrasen presentes, o acercarse lo mas posible a dicha situacion, pues
la Unica diferencia que se deberia derivar de la separacién, es que las
funciones diarias se distribuya entre ambos padres, para continuar con la
rutina diaria de los menores, como por ejemplo su traslado a su centro
educativo, el control de las tareas, sus atenciones meédicas, citas de los
padres al colegio, tal como ocurriria con cualquier pareja de padres que

aun viven juntos, pues la relacion con sus hijos se debe mantener

1.- Proveer al sostenimiento y educacion de los hijos.

2.- Dirigir el proceso educativo de los hijos y su capacitacion para el trabajo conforme a su vocacion y
aptitudes.

3.- Numeral derogado por la Segunda Disposicion Complementaria Modificatoria de la Ley N.° 30403,
publicada el 30 diciembre 2015.

4.- Aprovechar de los servicios de sus hijos, atendiendo su edad y condicién y sin perjudicar su educacion.
5.- Tener a los hijos en su compaiiia y recogerlos del lugar donde estuviesen sin su permiso, recurriendo a la
autoridad si es necesario.

6.- Representar a los hijos en los actos de la vida civil.

7.- Administrar los bienes de sus hijos.

8.- Usufructuar los bienes de sus hijos. Tratandose de productos se esta a lo dispuesto en el articulo 1004".

9 cODIGO DE LOS NINOS Y ADOLESCENTES. “Articulo 74.- Deberes y derechos de los padres. - Son
deberes y derechos de los padres que ejercen la Patria Potestad:

a) Velar por su desarrollo integral;

b) Proveer su sostenimiento y educacion;

c) Dirigir su proceso educativo y capacitacion para el trabajo conforme a su vocacion y aptitudes;

d) Literal derogado por la Segunda Disposicién Complementaria Modificatoria de la Ley N° 30403, publicada
el 30 diciembre 2015.

e) Tenerlos en su compafiia y recurrir a la autoridad si fuere necesario para recuperarlos;

f) Representarlos en los actos de la vida civil mientras no adquieran la capacidad de ejercicio y la
responsabilidad civil;

g) Recibir ayuda de ellos atendiendo a su edad y condicién y sin perjudicar su atencion;

h) Administrar y usufructuar sus bienes, cuando los tuvieran; y

i) Tratandose de productos, se estara a lo dispuesto en el Articulo 1004 del Cadigo Civil".
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inalterable, tanto mas, si regularmente, en las familias tanto padres como
hijos se encuentran fuera del hogar para cumplir sus respectivas labores

(educativas y laborales).

(iv) En tal contexto, la tenencia compartida implica tanto una distribucién de
funciones como el ejercicio de la corresponsabilidad parental, esto es, de
los deberes y derechos y de los padres en la formacion de sus menores
hijos. La situacion particular de cada familia, sus capacidades y
posibilidades, son las que determinardn el disefio final del régimen de
tenencia compartida, el mismo que se deberd ajustar a lo que sea mas

beneficioso para el menor.

(v)La participacion activa de ambos padres, se debe dar dentro de una
relacion de respeto de los padres para con sus hijos, y de mutuo respecto

entre ambos padres, de la siguiente manera: (i) Relacién de respeto entre

ambos padres con sus hijos. La relacion de ambos padres con sus hijos,

debe permanecer libre y ajena a cualquier elemento del conflicto que haya
motivado la separacion de los padres, es decir, exenta de cualquier agente
de conflictividad de la expareja, que pueda dafiar el ejercicio de una sana
relacion entre padres e hijos durante el ejercicio de la tenencia compartida.
El respeto hacia los hijos también se manifiesta con la activa participacion
de ambos padres en el disefio y ejecucion del régimen de la tenencia
compartida. Asimismo, implica la proscripcién del Sindrome de Alienacién
Parental (SAP), y, en caso de incurrirse en dicha conducta, ello implicaria
un comportamiento grave dentro del régimen de tenencia compartida, que

puede dar lugar a una variacion de dicho régimen; (ii) Relacion de mutuo

respeto_entre_ambos padres. Las razones de la separacion de ambos

padres no deben repercutir en el ejercicio de la tenencia compartida, ni en
el trato respetuoso que debe mantenerse entre los progenitores del menor;

en ese sentido, las comunicaciones entre ambos padres deberan estar
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referidas exclusivamente a asuntos relacionados al menor, y dichas
comunicaciones no se podran hacer de cualquier forma o en cualquier
momento, sino que de manera consensuada ambos padres podran
establecer reglas de comunicacion que deberan respetarse, como puede
ser un horario, un medio de comunicacion oficial o un aviso previo, salvo

en casos de emergencias relativas al menor.

(vi) Esta concepcion de la tenencia compartida pretende que la situacion
vivencial del menor, cuyos padres se han separado, se acerque lo mas
posible a la de una familia que no haya sufrido dicha ruptura, pues a partir
de la activa participacion de los padres, el mutuo respeto entre ellos y para
con sus hijos, asi como, teniendo claro el objetivo de dotar al menor de
aquello que mas le beneficie, dicha ruptura no tendria que afectarle en su
relacion de convivencia con ambos padres, pues no debemos olvidar que
la separacion se ha dado entre ambos padres, pero no entre estos y sus
hijos, por lo que la familia subsiste, y se debe procurar su conservacion y

proteccion.

(vii) Esta nocion de tenencia compartida se encuentra en sintonia con lo
establecido por el articulo 81 del Cdodigo de los Nifios y Adolescentes,
modificado por el articulo 2 de la Ley N.° 31590, la tenencia compartida
también encuentra sustento juridico en los articulos 18 numeral 1. y 27
numeral 2. de la Convencion sobre los Derechos del Nifio?°, que
contienen el reconocimiento del principio de que ambos padres tienen

obligaciones comunes en lo que respecta a la crianza y el desarrollo del

20 CONVENCION SOBRE LOS DERECHOS DEL NINO:

“Articulo 18 .1. Los Estados Partes pondran el maximo empefio en garantizar el reconocimiento del principio
de que ambos padres tienen obligaciones comunes en lo que respecta a la crianza y el desarrollo del nifio.
Incumbira a los padres o, en su caso, a los representantes legales la responsabilidad primordial de la crianza y
el desarrollo del nifio. Su preocupacion fundamental seré el interés superior del nifio”.

“Articulo 27. (...) 2. A los padres u otras personas encargadas del nifio les incumbe la responsabilidad
primordial de proporcionar, dentro de sus posibilidades y medios econémicos, las condiciones de vida que
sean necesarias para el desarrollo del nifio”. (El resaltado es nuestro).
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nifio, y, que incumbe a ambos la responsabilidad primordial de
proporcionar en la medida de sus posibilidades, las condiciones de vida
gue sean necesarias para el desarrollo del nifio; ademés, en el articulo 7
de la misma Convencién?! que establece el derecho del nifio a ser cuidado
por sus padres; asimismo, encuentra concordancia con lo establecido por
los articulos 8 y 74, inciso a), del Cddigo de los Nifio s vy
Adolescentes 22, que establecen, entre otros, el deber de los padres de
velar porque sus hijos reciban los cuidados necesarios para su adecuado

desarrollo integral.

h. Estando a lo sefialado, la mejor forma de establecer un régimen de tenencia
compartida adecuado a los fines legales, constitucionales y convencionales
gue pretende alcanzar (interés superior del nifio, ejercicio de la patria
potestad de ambos padres y proteccion de la familia), y que permita el pleno
ejercicio de la coparentalidad, debe pasar por entender que, como se ha
sefalado precedentemente, se debe procurar que el menor siga manteniendo
con sus padres una convivencia normal que se acerque lo mas posible a la

vivencia de un menor cuyos padres no se han separado.

i. En principio, la tenencia compartida pasa por involucrar principalmente y

desde un inicio a ambos padres , que debe estar enfocada Unica y

21 CONVENCION SOBRE LOS DERECHOS DEL NINO:

“Articulo 7 . 1. El nifio sera inscripto inmediatamente después de su nacimiento y tendra derecho desde que
nace a un nombre, a adquirir una nacionalidad y, en la medida de lo posible, a conocer a sus padres y a ser
cuidado por ellos ". (El resaltado es nuestro).

22 CODIGO DE LOS NINOS Y ADOLESCENTES::

“Articulo 8.- A vivir en una familia. -  El nifio y el adolescente tienen derecho a vivir, crecer y desarrollarse en
el seno de su familia.

El nifio y el adolescente que carecen de familia natural tienen derecho a crecer en un ambiente familiar
adecuado.

El nifio y el adolescente no podran ser separados de su familia sino por circunstancias especiales definidas en
la ley y con la exclusiva finalidad de protegerlos.

Los padres deben velar porque sus hijos reciban los cuidados necesarios para su adecuado desarrollo
integral ".

“Articulo 74.- Deberes y derechos de los padres. -  Son deberes y derechos de los padres que ejercen la
Patria Potestad:

a) Velar por su desarrollo integral ; (...)". (El resaltado es nuestro).
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exclusivamente en el interés superior del nifio, esto, es, en lo que le resulte

més beneficioso al menor, y que tenga como objetivo establecer una

distribucion de roles y funciones especificas asignadas a cada uno de ellos,

que puedan ejercer de manera conjunta o individual, sin embargo, estando al
estado del caso bajo andlisis, esta Suprema Corte tiene potestad para definir

el régimen _de la tenencia compartida en su elaboracion, para lo cual es

preciso tener en cuenta que:

() La tenencia de los menores no puede estar dirigida Unicamente, ni
agotarse en determinar en qué domicilio va a vivir el menor, sino que dicha
institucion juridica debe ser apreciada en forma integral, considerando toda

la_experiencia_vivencial del menor, sus relaciones con sus padres y

hermanos, con su familia extendida, abuelos, tios y primos, su rutina diaria,
sus actividades educativas y de recreacion, entre otras, y, muy
especialmente, el cuidado de su bienestar, fisico, mental, espiritual y el
pleno desarrollo de su identidad personal, familiar y dentro de su
comunidad, es decir, todo aquello que tenga que ver con su adecuado
desarrollo integral, debiendo tenerse presente en todo momento que el

interés de los padres esta supeditado al interés superior del nifio.

(ilLa tenencia compartida debe ser entendida y aplicada desde una
perspectiva funcional o de cumplimiento de actividades por parte de ambos
padres, orientadas a lograr el desarrollo integral del menor, bajo el
contexto del desarrollo y proteccion de la familia; en ese sentido, el
compartir la tenencia, implica que ambos padres podran estar presentes en
forma indistinta en todas las etapas del desarrollo del menor, la tenencia se
convierte entonces en la posibilidad real para ambos padres de participar
en la formacion del menor ejerciendo sus deberes y derechos, en donde a
través del didlogo y el respeto mutuo puedan tomar las decisiones

concernientes a la vida del menor, compartiendo y repartiéndose las
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labores de su cuidado, mas que con criterios equitativos, con una vocacion

comun de lograr el bienestar del hijo.

j. El articulo 84 del Cédigo de los Nifios y Adolescentes 23, establece que
en caso el Juez disponga la tenencia compartida , debera tener en cuenta
los siguientes criterios : a. el hijo debera pasar o interactuar o estar en la
posibilidad de hacerlo, igual periodo de tiempo con ambos progenitores, b.
los progenitores tienen igualdad de derechos para tomar decisiones
respecto de la educacion, crianza, formacion y proteccion del menor, c. la
distancia entre los domicilios de los padres no restringe la tenencia
compartida, pero sera considerada, d. el hijo tiene derecho a compartir con
la familia extensa materna y paterna, e. las vacaciones del hijo y sus
progenitores, f. las fechas importantes en la vida del menor, y, g. la edad y
la opiniéon del menor, precisandose que la forma de tenencia compartida
podra ser modificada en funcion de las necesidades del hijo; ademas que,
en caso el Juez decida por la tenencia exclusiva, dispondra un régimen de

visitas para el otro progenitor.

k. A fin de dar cumplimiento a los criterios sefialados en el referido cuerpo

legal, los progenitores deben acordar un Plan de Parentalidad: que estara

constituido por un conjunto de disposiciones y reglas minimas y esenciales

23 CODIGO DE LOS NINOS Y ADOLESCENTES::

“Articulo 84. Facultades del Juez sobre la Tenencia  Compartida (Articulo modificado por el Articulo 2 de la
Ley N.°© 31590, publicada el 26 octubre 2022) En caso de disponer la tenencia compartida, el Juez debera tener
en cuenta lo siguiente:

a. El hijo debera pasar igual periodo de tiempo con ambos progenitores;

b. Los progenitores tienen igualdad de derechos para tomar decisiones respecto a la educacion, crianza,
formacion y proteccion del hijo;

c. La distancia entre los domicilios de los padres no restringe la tenencia compartida, pero se considera al
definir la forma;

d. El hijo tiene derecho a compartir con la familia extendida materna y paterna;

e. Las vacaciones del hijo y progenitores;

f. Las fechas importantes en la vida del menor; y

g. La edad y opinion del hijo.

En caso de disponer la tenencia exclusiva, el Juez para aquel que no obtenga la tenencia del nifio, nifia o
adolescente debe sefialar un régimen de visitas.

La forma de tenencia compartida puede ser modificada en funcién de las necesidades del hijo”.
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para el ejercicio de la tenencia compartida de los hijos, que sera de

obligatorio cumplimiento por ambos padres.

|. El Plan de parentalidad debera ser inicialmente acordado por ambos
progenitores y presentado en la etapa de ejecucion de sentencia en un plazo
méximo de quince (15) dias habiles. De no presentarse el Juez dispondra
gue previamente un Coordinador Parental (psicélogo o trabajador social
integrante del equipo multidisciplinario), actie como mediador o facilitador
entre ambas partes para ayudarlos a elaborar el Plan, quien debera reunirse
con ambos padres y presentar su Informe final en un plazo de quince (15)
dias hébiles, y de no lograrse acuerdo, el Juez construird el Plan de
Parentalidad, para lo cual tendra en cuenta los parametros establecidos por
esta Suprema Corte al analizar cada uno de los criterios sefialados en el
articulo 84 del Cédigo de los Nifios y Adolescentes y que son desarrollados

a continuacion:

Sexto. - Desarrollo de los criterios para latenenc  ia compartida:

6.1 El criterio referido a que el menor debe pasar igual periodo de tiempo

con ambos progenitores

a. Este criterio no debe ser entendido en el sentido de que los menores
deban desplazarse periddicamente del domicilio de uno de los padres
hacia el domicilio del otro, como lo ha determinado la Sala Superior, ya
que no se encontraria acorde a los principios constitucionales y
convencionales de proteccion del menor y de la familia, y que en la
practica acarrearia inestabilidad en la vida del menor, como ha ocurrido
en el presente caso, en el que por decisibn provisoria (cautelar) del
organo jurisdiccional del afio 2021, se ordend que los menores quienes

vivian con su mama desde su nacimiento, pasen a vivir en el domicilio de
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su padre, cuando L.V.V.T. (hija) tenia 12 afios y A.K.V.T (7 afios), sin
tener en cuenta las implicancias de dicha decision en el desarrollo de los

menores.

b. Asimismo, la Sala Superior en el afio 2025, ha ordenado que los menores
pasen a vivir de forma alternativa, y discontinua en el domicilio del padre un
mes y en el de la madre el siguiente mes, sin considerar el derecho de los
menores a desarrollarse en condiciones de estabilidad. Este régimen mas que
identificarse con la tenencia pareciera un régimen de visitas de los hijos en

favor de sus padres, lo que desnaturaliza el fin de la tenencia compartida.

c. Este contexto conlleva a que esta Suprema Corte vuelva a sefalar que el
criterio referido a que los menores deben de pasar igual periodo de tiempo
con ambos padres, debe ser interpretado como la posibilidad real de que
ambos padres, en forma funcional, puedan ejercer su s deberes y
derechos parentales, y puedan atender las necesidad es vy
requerimientos de su menor hijo en el momento en qu e asi se requiera ,
sea de manera presencial o incluso virtual o remota y no asi a la mera fijacién

del lugar donde debe vivir.

d. En el presente caso, dado que los menores viven desde el afio 2021 en el
domicilio del padre, y teniendo en cuenta la estabilidad que requieren los
menores para su desarrollo integral, lo que supone eliminar toda forma de
incertidumbre o circunstancias que perturben su desarrollo, deberan mantener

como lugar de residencia dicho domicilio.

e. Esta decision no debe entenderse como una tenencia exclusiva en favor del
padre, toda vez que la madre tiene el mismo derecho a la tenencia
compartida, que en su caso, se materializard en la amplitud del ejercicio de la

patria potestad de los menores de edad, pudiendo intervenir en todo momento
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en la toma de decisiones y direccién de la formacién y desarrollo de los
menores, para lo cual se establecerd el plan de coparentalidad, cuyo
incumplimiento por el padre podia dar lugar a la variacién del régimen de
tenencia en favor de la madre, es decir el padre debe quedar obligado a
brindar las facilidades necesarias para la interrelacion de la madre con sus

hijos.

En ese sentido, la madre podra relacionarse plenamente con los menores de
edad en cualquier momento de los dias Utiles, externarlos si asi lo requieren
las circunstancias, con la sola obligacién de comunicar al padre respecto a
pasar tiempo con sus menores hijos, y es obligacion del padre a brindar las
facilidades al acceso de madre a la casa en la que viven los hijos y a
coadyuvar a que se restablezcan y fortalezcan las relaciones madre e hijos,
de manera que se cumpla, ademas, la complementariedad en los roles que le
corresponde a la demandada como madre. En ese interés, el padre no debera
impedir el derecho de interrelacion de la demandada con sus hijos y de estos
con su madre, y el incumplimiento a este mandato traera como consecuencia
a que en ejecucion de sentencia la madre pueda solicitar la variacion de la

tenencia compartida en tenencia exclusiva.

Cabe agregar que resulta mas beneficioso y realista para los menores que
ambos padres tengan la posibilidad de atender sus necesidades en el
momento que se requiera, sin estar supeditado a establecer relaciones en los
tiempos libres de los menores, sino que la relacion entre la madre y los hijos y
del padre con los hijos debe ser plena y constante, a través del contacto fisico
0, a través de los medios de las tecnologias de la comunicacion, lo que
permitira el ejercicio amplio de la coparentalidad, en lugar de pretenderse
idealmente que el menor deba estar en presencia de ambos padres por igual
periodo de tiempo, lo cual no resulta materialmente posible, ni tampoco

resulta deseable por el bien de los menores como ya se ha explicado.
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h. Para tal efecto, ambos padres tendran una participacion activa en la crianza
de los menores (coparentalidad), correspondiendo que ambos padres
muestren un elevado compromiso para establecer y mantener un canal de

comunicacion idéneo como WhatsApp, teléfono, correo electronico, o el que

consideren méas adecuado, que les permita hacer las coordinaciones

pertinentes, Unica y exclusivamente referidas al debido y oportuno

cumplimiento de sus funciones como padres en beneficio del menor, y no en
temas personales como ex pareja, asi como para atender emergencias 0

cualquier eventualidad sobre el menor, o situaciones analogas.

i. Sin perjuicio de ello, en principio, los padres deberan ponerse de acuerdo
respecto al uso del tiempo libre del menor, como fines de semana,
vacaciones, feriados, dias y eventos festivos; como puede ser, por ejemplo,
que pase los fines de semana con cada uno de ellos en forma alternada, o
que la mitad de las vacaciones las pase con cada uno de ellos, siempre y
cuando no se le ocasione perjuicio de algun tipo a los menores, teniendo en

cuenta que el régimen de tenencia compartida es de convivencia flexibles y

no inmutables, que permitan a ambos padres tener la posibilidad de atender
cualquier necesidad del menor en forma inmediata, superando cualquier
inconveniente que se pudiera presentar, como por ejemplo, coordinar entre
ambos padres quién debe llevarlo y recogerlo del colegio, a sus consultas
médicas, o0 actividades extracurriculares, compras de dltima hora,
emergencias, resolver imprevistos, y en general cualquier actividad

relacionada con su rutina diaria.

j-  En caso los padres no puedan ponerse de acuerdo respecto al tiempo libre de
los menores, esta Suprema Corte considera necesario fijar un plan de
coparentalidad de tiempos libres de los menores (visitas), el cual sera de la

siguiente manera:
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01 | En los dias utiles La madre podra relacionarse plenamente con los menores de edad en
de los menores: cualquier momento de los dias Utiles, externarlos si asi lo requieren las
circunstancias, con la sola obligacion de comunicar al padre respecto a
pasar tiempo con sus menores hijos, y es obligacion del padre a
brindar las facilidades al acceso de madre a la casa en la que viven los
hijos y a coadyuvar a que se restablezcan y fortalezcan las relaciones
madre e hijos, de manera que se cumpla, ademas, la
complementariedad en los roles que le corresponde a la demandada
como madre. En ese interés, el padre no debera impedir el derecho de
interrelacion de la demandada con sus hijos y de estos con su madre,
y el incumplimiento a este mandato traera como consecuencia a que
en ejecucion de sentencia la madre pueda solicitar la variacion de la
tenencia compartida en tenencia exclusiva.

En los dias con
tiempo libre

01
Fines de semana Los menores pasaran con la madre desde las 10 am del dia sadbado
hasta las 6 de la tarde del dia domingo con externamiento.

02 | Periodo vacacional
del menor i. Vacaciones escolares de verano:

Con la Madre desde el mes de enero hasta la quincena del
mes de febrero.

ii. Vacaciones escolares de medio afio:
Con la Madre desde el inicio hasta por cinco dias.

03 | Feriados y dias i. Semana Santa
festivos: Alternado un afio con la madre y otro afio con el padre.

ii. Fiestas patrias
Alternado un afio con la madre y otro afio con el padre.

iii. Navidad

Alternado un afio con la madre y otro afio con el padre.
iv. Afio nuevo

Alternado un afo con la madre y otro afio con el padre.
v. Otros dias festivos

Alternado un afio con la madre y otro afio con el padre.

04 | Fechas u ocasiones i. Cumpleafios
especiales del (para
el) menor. Alternado un afio con el padre y el siguiente con la madre.

ii. Ceremonias religiosas: bautizo, primera comunién,
confirmacion, entre otros, dependiendo del credo que se
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profese.
Ambos.

iii. Eventos académicos: graduaciones, actuaciones o
participaciones artisticas, eventos deportivos, entre otros.

Ambos.

iv. En actividades  extracurriculares: competencias,
premiaciones, entre otros.

Ambos.

6.2 Con relacion al criterio de que los progenitore s tienen igualdad de
derechos para tomar decisiones respecto de la educa cién, crianza,

formacion y proteccion del menor.

a. El ejercicio de dicha igualdad de derechos de ambos padres para la toma
de decisiones, debe estar orientado a la satisfaccion de las verdaderas
necesidades de los menores, y de ninguna manera pueden servir como
un instrumento que genere mayor conflictividad, o que tenga como
objetivo obstruir o limitar el contacto de uno de los padres con el menor,
asi por ejemplo, respecto a la educacién, los padres que tengan
diferencias sobre las caracteristicas del centro educativo (religioso o
laico, etc.), o qué religiobn profesaran los menores, entre otras diferencias
similares, deben respetar el derecho del otro padre en la toma de
decision, y, atendiendo al interés superior del nifio, deberan adoptar una

decision consensuada considerando principalmente lo gue mas convenga

al menor, y no so6lo segun sus propias y particulares convicciones, lo cual
también deber& ser observado por el Juez en caso de no haber acuerdo
de los padres; y lo mismo aplica respecto a las posibles diferencias que
podrian surgir respecto a los principios de crianza y formacion, asi como
respecto a la proteccion del menor, en su cuidado diario, seguros de
salud, entre otros aspectos similares. Cabe sefialar, que estos derechos

igualitarios de ambos padres, no son ilimitados, siendo que su limite se
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encuentra en el bienestar del menor y en el mutuo respeto que se deben

ambos padres, y que ambos le deben al menor.

b. En el presente caso, el padre y la madre de los menores de edad deben
en principio de mutuo acuerdo decidir sobre las pautas de crianza, salud
y formacién de sus hijos, y, dado que estamos frente a un escenario de
tenencia compartida, no existe una facultad exclusiva de quien convive
mas tiempo con los hijos (que en este caso es el padre) sino que la

madre también puede patrticipar en la toma de decisiones.

c. Ambos padres deben coordinar quién lleva al colegio a los hijos, quién los

recoge, asumen los costos de la educacién, vestido y alimentacion.

d. De no ser posible llegar a un acuerdo, el juzgado, en ejecucion de
sentencia, bajo el informe y propuesta del Equipo Multidisciplinario debe
dictar las reglas que considere pertinentes respecto a estos puntos,

atendiendo a lo que mejor convenga a los menores.

6.3 Con relacién al criterio de que la distancia en  tre los domicilios de los
padres no restringe la tenencia compartida, pero se considera al definir

la forma.

a. La distancia no es un impedimento para conservar y mantener los
vinculos familiares, asi como para el normal desempefio de las funciones
parentales, tanto mas, si hoy en dia las relaciones familiares no se limitan
a la presencialidad, sino que, gracias a la tecnologia, las familias también
pueden estar en contacto en forma virtual y en tiempo real (audio y
video), siendo una realidad que la virtualidad es un elemento presente -y
necesario- en la convivencia, la cotidianeidad y el control parental al

interior de las familias, en ese sentido, los padres en los casos de
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presentarse limitaciones de distancia, pueden recurrir al uso de medios

tecnolégicos para superar dicha limitacion.

b. En el presente caso, este Supremo Tribunal considera que ambos padres
ante el Juzgado deben de crear o proporcionar un directorio en el que
consten los medios de comunicacién a través de los cuales se podran
comunicar con sus hijos: Namero de teléfonos del padre, de la madre y
de los hijos; la comunidad de WhatsApp en el que participen el padre, la
madre y los hijos (independientemente a si entre ellos puedan establecer
otra comunidad en dicha red social o en otra red social; correo electronico
del padre, de la madre y de los hijos. Asi se establece también que el
canal de comunicacion oficial para compartir informacion sensible e

importante seran los correos electrénicos.

6.4 Con relacion al criterio de que el hijo tiene d  erecho a compartir con la

familia extensa materna y paterna.

Ambos padres tienen la obligacién de generar espacios para que el menor

pueda integrarse con los demas miembros de la familia materna y paterna.

Asi, en el presente caso, ninguno de los padres debe impedir que los hijos
visiten a su familia extensa, y por el contrario, deben generar los espacios
de tiempo libre de los menores para que puedan acercarse y relacionarse

con su familia extensa.

6.5 Con relacion al criterio de considerar las vaca ciones de los hijos y

progenitores.

a. Al disefiarse el régimen de tenencia compartida la prioridad debe ser las

vacaciones del menor, es decir, cuando no se encuentre desarrollando
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actividades educativas, y los padres deben procurar hacer coincidir sus
vacaciones o parte de ellas en dichas fechas, acordando de manera
consensuada las actividades vacacionales que podran realizar con el menor,
ademas, cabe tener en cuenta que existen disposiciones normativas como el
Decreto Legislativo N.° 1405 que establece regulaciones para que el disfrute
del descanso vacacional remunerado favorezca la conciliacion de la vida
laboral y familiar, que ademas modifica el articulo 17 del Decreto Legislativo
N.° 7132 que establece que el disfrute del periodo vacacional puede ser

fraccionado.

b. En el presente caso, los progenitores pueden acordar en qué fechas
pasaran los hijos con cada uno de ellos en el periodo vacacional, y de no
existir un acuerdo regira el plan establecido en el punto j. del fundamento 6.1

de la presente resolucion.

6.6 Con relacion al criterio de tener en cuenta las  fechas importantes en la

vida del menor.

a. En un régimen de tenencia compartida es importante que como parte del
ejercicio de la coparentalidad, y en la medida de sus posibilidades, ambos
padres puedan estar presentes en las fechas importantes en la vida del
menor como es el caso de eventos religiosos como bautizo, primera
comunion, confirmacién, etc.; eventos académicos como graduaciones,
competencias, premiaciones, actuaciones o participaciones artisticas, etc.,
entre otro tipo de actividades analogas de importancia en la vida del menor,

pues se trata de eventos trascendentes en su formacion.

24 Que consolida la legislacion sobre descansos remunerados de los trabajadores sujetos al régimen laboral de
la actividad privada.
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b. En el presente caso, los progenitores pueden acordar de qué manera y bajo
gué circunstancias pasaran los hijos con cada uno de ellos en las fechas
importantes de sus vidas, y, de no existir un acuerdo, regira el plan

establecido en el punto j. del fundamento 6.1 de la presente resolucién.

6.7 Con relacion al criterio de tener en cuentala  edad y opinion del nifio

a. Cabe indicar que en el régimen de tenencia compartida la opinion de los
menores es importante, y en el presente caso, la menor de iniciales L.V.V.T.
(hija) a la fecha tiene 16 afios y el menor A.K.V.T. (hijo) tiene 12 afios de
edad, de lo que se advierte que el nivel de desarrollo cognitivo y autonomia
de ambos les permite analizar de forma critica su realidad, encontrandose
en plena capacidad para proponer alternativas sobre la gestion de la
tenencia compartida, de manera que dichas opiniones deben ser tomadas
en cuenta para efectos de las disposiciones y reglas minimas esenciales
establecidas en el Plan de Parentalidad. En tal sentido, considerando que en
la presente resolucion se faculta a los progenitores a presentar el Plan de
Parentalidad consensuado, se debe realizar una Audiencia Previa
Complementaria, la que debe ser convocada en el plazo de quince dias
hébiles de iniciada la etapa de ejecucion de sentencia. Esta debera
desarrollarse en un espacio privado (Camara Gessel) conducida por el juez
con soporte del Equipo Multidisciplinario, donde los menores puedan

expresar libremente sus deseos y expectativas.

b. El criterio de considerar la opinion de los menores ademas debe ir
acompafado de visitas inopinadas a estos en su lugar de residencia
habitual. Al prescindir de una notificacidbn previa, ésta diligencia técnica
permitird al Equipo Multidisciplinario constatar las condiciones reales de
habitabilidad, la dinamica interactiva familiar y el nivel de adaptabilidad de

los menores en condiciones de absoluta espontaneidad.
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6.8 Flexibilidad del régimen en favor de los menore  s.

a. Debe sefalarse que el articulo 84 del Codigo de los Nifios y Adolescentes
dispone que la forma de tenencia compartida no constituye cosa juzgada
y puede ser modificada en funcion de las necesidades del menor, por tal

motivo, el régimen de tenencia disefiado no puede ser considerado rigido

e inamovible, sino por el contrario flexible, ello con la finalidad de superar

cualquier desavenencia entre los padres que pueda surgir en su
ejecucion. Debe recordarse, que en el Tercer Pleno Casatorio Civil
(Precedente 1.) se establecié que en los procesos de familia, el Juez
tiene facultades tuitivas y, en consecuencia, se deben flexibilizar algunos
principios y normas procesales en atenciébn a la naturaleza de los
conflictos que debe solucionar, derivados de las relaciones familiares y
personales, ofreciendo proteccién a la parte perjudicada, que en el caso
de los procesos de tenencia es el menor, de conformidad con el articulo 4

de la Constitucion Politica del Perd.

b. En el presente caso, cualquier alteracion del disefio de tenencia
compartida disefiada unicamente puede darse con acuerdo de los padres
y en interés de los nifios, lo que supone que ante un incumplimiento
arbitrario cualquiera de los progenitores esta habilitado para solicitar la

variacion de la tenencia compartida hacia una exclusiva
DECISION:
Por estas consideraciones: declararon INFUNDADO, el recurso de casacion de

fecha 14 de mayo del 2025, interpuesto por el demandante Omar Rodolfo

Vasquez Livora. En atencion a lo regulado en el articulo 370 del Cddigo
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Procesal Civil?®>, MODIFICARON la Sentencia de Vista contenida en la resolucion
niamero 36, de fecha 16 de abril de 2025; y establecieron que la Tenencia
Compartida debe darse de la siguiente manera; (i) Los menores permaneceran en
el domicilio del demandante, Omar Rodolfo Vasquez Livora ; (ii) La demandada,
Rosa Kelly Tarazona Nufiez , ejercera la tenencia compartida de forma amplia y
sin restricciones o limitaciones pudiendo compartir con el padre todas y cada una
de las obligaciones en el desarrollo de los menores, pudiendo usar las
tecnologias de la comunicacion (redes sociales). El incumplimiento de lo
acordado entre las partes, o a lo dispuesto por el juez en ejecucidén de sentencia
sobre dicho régimen, en atencion a lo dispuesto en la presente resolucion, dara
lugar a que la parte afectada solicite la variacion de la tenencia en exclusiva. De
otro lado, a fin de dar cumplimiento a los criterios sobre el régimen de tenencia
compartida las partes, en ejecucion de sentencia pondran en conocimiento del
Juzgado en un plazo no mayor a quince dias habiles el Plan de Parentalidad
acordado por ambos progenitores. De no presentarse, el Juez dispondra que
previamente un Coordinador Parental (psicologo o trabajador social integrante
del equipo multidisciplinario), actie como mediador o facilitador entre ambas
partes para ayudarlos a elaborar el Plan, quien deberd reunirse con ambos
padres y presentar su Informe final en un plazo de quince (15) dias hébiles, y de
no lograrse a un acuerdo el Juez construira el Plan de Parentalidad, para lo cual
tendrd en cuenta los parametros establecidos por esta Suprema Corte en el
fundamento Sexto de la presente resolucion y que se sintetizan en el siguiente

cuadro:

01 | En los dias dutiles La madre podra relacionarse plenamente con los menores de edad en
de los menores: cualquier momento de los dias Utiles, externarlos si asi lo requieren las
circunstancias, con la sola obligacion de comunicar al padre respecto a
pasar tiempo con sus menores hijos, y es obligacién del padre a
brindar las facilidades al acceso de madre a la casa en la que viven los
hijos y a coadyuvar a que se restablezcan y fortalezcan las relaciones

25 “E| Juez Superior no puede modificar la resolucién impugnada en perjuicio del apelante, salvo que la otra
parte también haya apelado o sea un menor de edad (...)"
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madre e hijos, de manera que se cumpla, ademas, Ila
complementariedad en los roles que le corresponde a la demandada
como madre. En ese interés, el padre no debera impedir el derecho de
interrelacion de la demandada con sus hijos y de estos con su madre, y
el incumplimiento a este mandato traera como consecuencia a que en
ejecucion de sentencia la madre pueda solicitar la variacion de la
tenencia compartida en tenencia exclusiva.

En los dias con
tiempo libre

01

Fines de semana

Los menores pasaran con la madre desde las 10 am del dia sadbado
hasta las 6 de la tarde del dia domingo con externamiento.

02

Periodo vacacional
del menor

i. Vacaciones escolares de verano:
Con la Madre desde el mes de enero hasta la quincena del
mes de febrero

ii. Vacaciones escolares de medio afio:
Con la Madre desde el inicio hasta por cinco dias.

03

Feriados y dias
festivos:

i. Semana Santa
Alternado un afo con la madre y otro afio con el padre.

ii. Fiestas patrias
Alternado un afio con la madre y otro afio con el padre.

iii. Navidad

Alternado un afo con la madre y otro afio con el padre.
iv. Afio nuevo

Alternado un afio con la madre y otro afio con el padre.
v. Otros dias festivos

Alternado un afio con la madre y otro afio con el padre

04

Fechas u ocasiones
especiales del (para
el) menor.

i. Cumpleafios

Alternado un afio con el padre y el siguiente con la madre.

ii. Ceremonias religiosas: bautizo, primera comunion,
confirmacion, entre otros, dependiendo del credo que se
profese.

Ambos.
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iii. Eventos académicos: graduaciones, actuaciones o
participaciones artisticas, eventos deportivos, entre otros.

Ambos.

iv. En actividades extracurriculares: competencias,
premiaciones, entre otros.

Ambos.

Medio

de

comunicacion oficial
de cada uno de los
padres con

hijos.

Sus

Teléfono del padre N.°

WhatsApp N.°

Correo electréonico @

Otros — Precisar:

Teléfono de la madre N.°

WhatsApp N.°

Correo electréonico @

Otros — Precisar:

Teléfono Hijo N°
WhatsApp N.°

Teléfono Hija N°

WhatsApp N.°

Educacion,
formacion
hijos.

crianza

de

los

El padre y la madre deben en principio de mutuo acuerdo decidir sobre
el centro de estudios de los menores, pautas de su crianza, salud y
formacioén de sus hijos, y, dado que estamos frente a un escenario de
tenencia compartida, no existe una facultad exclusiva de quien convive
mas tiempo con los hijos (que en este caso es el padre) sino que la
madre también puede participar en la toma de decisiones respecto a la

crianza, salud y formacioén educativa de sus hijos.

Ambos padres deben coordinar quién lleva al colegio a los hijos, quién

los recoge, asumen los costos de la educacion, vestido y alimentacion.
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En el proceso seguido por el recurrente, Omar Rodolfo Vasquez Livora contra
Rosa Kelly Tarazona Nufiez , sobre variacion de tenencia. MANDARON
publicar la presente resolucion en el diario oficial “El Peruano” conforme a ley; v,
los devolvieron. Notifiguese. Interviene la sefiora jueza suprema Eyzaguirre
Garate por licencia de la seforita jueza suprema Bustamante Oyague.

Interviniendo como ponente el sefior Juez Supremo Arias Lazarte .

S.S.

ARIAS LAZARTE
CABELLO MATAMALA
DIAZ VALLEJOS
EYZAGUIRRE GARATE

HUERTA SAENZ
Beg/ Whq
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