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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

SENTENCIA
CAS. N° 4462 - 2015
LIMA

Peticion de Herencia

La representacion sucesoria, en la linea colateral, se
encuentra  restringida al cumplimiento de dos
pardmetros: i) unicamente se aplicard a los supuestos de
sucesion entre hermanos, y ii) solo beneficiard a los hijos
del hermano premuerto (sobrinos del causante), a
efectos que éstos concurran con los hermanos que hayan
sobrevivido.

Lima, diecinueve de mayo de dos mil dieciséis.-

LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
DE LA REPUBLICA; vista la causa niimero cuatro mil cuatrocientos sesenta
y dos guion dos mil quince, en audiencia publica realizada en la fecha, y

producida la votacién correspondiente, emite la siguiente sentencia:

L. MATERIA DEL RECURSO.-

En el presente proceso de peticibn de herencia, la demandante Sonia

~ Melissa Caycho Cruz, ha interpuesto recurso de casacién mediante escrito

de fecha veintiocho de octubre de dos mil quince, obrante a fojas quinientos
cuarenta y siete, contra la sentencia de vista de fecha uno de setiembre de
dos mil quince, obrante a fojas quinientos diez, que confirma la sentencia

apelada, que declaré infundada la demanda.

- ANTECEDENTES .-
1. DEMANDA

Segun escrito de fojas cuarenta y tres, Sonia Melissa Caycho Cruz interpone
demanda de peticion de herencia, con el objeto que el érgano jurisdiccional
ordene que ella y sus hermanos sean incluidos, como herederos universales,

dentro de la sucesion de quien en vida fuera Juan Anfossi Palacios. Dirige su
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demanda contra las personas que actualmente conforman esa sucesion:
Jorge Luis Caycho Valerio, Carmen Rosa Caycho Valerio, Maria Julia
“Caycho Valerio, Zoila Emperatris Caycho Crevoisier y Carlos Julio Caycho

Crevoisier.

Para sustentar este petitorio, explica que el veintiséis de setiembre de dos mil
doce fallecié su tio abuelo Juan Anfossi Palacios, quien en ese momento

carecia de hijos, padres o hermanos, y tampoco habia dejado testamento.
Por esta razon, los ahora demandados fueron declarados herederos
universales en la linea colateral, por ser sobrinos del causante (hijos del

hermano del causante, Julio Caycho Palacios, quien fallecié el seis de agosto
de dos mil diez, antes de la apertura de la sucesion). No obstante, en esta
sugesion no se tuvo en cuenta a uno de los sobrinos del causante, Julio
Iberto Caycho Valerio (hijo también de Julio Caycho Palacios), quien habia
fallecido el dos de setiembre de dos mil cinco, pero habia dejado como
herederos a la ahora accionante y sus hermanos, a los que ahora
corresponde ingresar a la sucesion de Juan Anfossi Palacios en

representacion del sobrino premuerto.

2. DECISIONES DE LAS INSTANCIAS DE MERITO

Mediante sentencia de fecha treinta y uno de octubre de dos mil catorce,
obrante a fojas trescientos ochenta y uno, el Trigésimo Segundo Juzgado
Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima declar6 infundada la demanda,

siderar que la actora y sus hermanos carecen de vocacion hereditaria
para suceder a quien en vida fuera Juan Anfossi Palacios por dos razones: i)
porque al tener el cuarto grado de parentesco respecto al causante (sobrinos
nietos) son excluidos por los demandados, quienes tienen el tercer grado de

consanguinidad (sobrinos); y i) porque tampoco pueden heredar en
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representacion de su padre, Julio Alberto Caycho Valerio, dado que éste, al
haber fallecido antes de la muerte del causante, quedo fuera de la sucesion.

W Esta decision ha sido confirmada por la Primera Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lima, a través de la sentencia de vista objeto de
impugnacion, obrante a fojas quinientos diez, precisando que, en atencion a
lo previsto por los articulos 681 y 683 del Cédigo Civil, puede desprenderse
que la representacion sucesoria en la linea recta es ilimitada a favor de los
descendientes de los hijos, pero en la colateral se encuentra limitada solo a
la herencia de los hermanos y no alcanza a los supuestos como el presente,

en el que la parte actora pretende heredar a un tio abuelo.

I. RECURSO DE CASACION.-

La mencionada sentencia de vista ha sido objeto del recurso de casacion
interpuesto por parte de la demandante Sonia Melissa Caycho Cruz, el cual

fue declarado procedente por esta Suprema Sala a través del auto

calificatorio de fecha diecinueve de enero de dos mil dieciséis, por las
denuncias de infraccion normativa del articulo 2 numeral 2 de la
Constituciéon Politica del Estado; del articulo 14 de la Ley Organica del
Poder Judicial; y del articulo 139 numeral 3 de la Constitucién Politica
del
efialando que los jueces de primera y segunda instancia han vulnerado el

stado; las mismas que han sido sustentadas por la recurrente,

principio de igualdad, pues para excluir a la parte actora de la sucesion han
aplicado mecanicamente lo previsto en el articulo 683 del Cédigo Civil, sin
concordarlo con el articulo 2 numeral 2 de la Constitucion Politica del Estado;
y ello debido a que, han atribuido consecuencias juridicas distintas a dos
supuestos de hecho que son sustancialmente iguales, pues los demandados
y el hermano premuerto tienen el mismo grado de parentesco y
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consecuentemente el mismo derecho a heredar, sin que exista razonabilidad
que justifique un tratamiento hereditario diferente. Agrega, ademas, que el
articulo 683 del Cédigo Civil resulta injusto, al disponer un requisito de

representacion por encima de los derechos hereditarios; y, finalmente, afirma
que existe falta de motivacién en la sentencia de vista, al no haber explicado
por qué un hermano hereda en desmedro de otro, a pesar que éste no ha
sido desheredado, ni efectuado renuncia de herencia, ni tampoco ha sido

declarado indigno.

IV. MATERIA JURIDICA EN DEBATE.-

La materia juridica en discusion se centra en determinar el contenido
normativo del articulo 683 del Cédigo Civil, en el sentido de restringir la
representacion sucesoria en la linea colateral unicamente a favor de los
sobrinos, en el caso de la sucesion de hermanos, y no extenderla a
supuestos como el ahora debatido, en el que se trata de sobrinos nietos,
resulta contraria al principio de igualdad previsto en el articulo 2 numeral 2 de

la Constituciéon Politica del Estado.

V. FEUNDAMENTOS DE ESTA SALA SUPREMA.-

En esta ocasiéon, el recurso de casacion objeto de
pronunciamiento ha sido declarado procedente tanto en razén a infracciones
normativas de caracter in iudicando como a una infracciéon normativa de
caracter in procedendo. En ese sentido, dada la naturaleza y efectos del error
in procedendo, se emitird pronunciamiento, en primer término, sobre esta

denuncia, pues resulta evidente que en caso de ser estimada, careceria de



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

SENTENCIA
CAS. N° 4462 - 2015
LIMA

Peticion de Herencia

objeto pronunciarse sobre las causales restantes, al encontrarse perjudicada
la validez de los actos procesales.

DENUNCIA DE CARACTER PROCESAL

SEGUNDO.- El articulo 139 numeral 3 de nuestra Constitucion Politica

é consagra como principio rector de la funcién jurisdiccional, dentro de nuestro

ordenamiento juridico, /a observancia del debido proceso; el cual, conforme a
la interpretacion que reiteradamente ha sostenido la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, exige fundamentalmente que todo proceso o
procedimiento sea desarrollado de tal forma que su tramitacion garantice a
las personas involucradas en él las condiciones necesarias para defender
adecuadamente y dentro de un plazo razonable los derechos u obligaciones

su;etos a consideracion’.

ERCERO Uno de los principales componentes del derecho al debido
proceso se encuentra constituido por el denominado derecho a la motivacion,
consagrado por el articulo 139 numeral 5 de la Carta Politica, por el cual se
garantiza a las partes involucradas en la controversia el acceso a una
respuesta del juzgador que se encuentre adecuadamente sustentada en
argumentos que justifiquen logica y razonablemente, en base a los hechos
acreditados en el proceso y al derecho aplicable al caso, la decision
adoptad /f que, ademas, resulten congruentes con las pretensiones y

&' alegaciones esgrimidas por aquellas dentro de la controversia.

CUARTO.- Este derecho no solo tiene relevancia en el ambito del interés
particular correspondiente a las partes involucradas en la /itis, sino que
también juega un papel esencial en la idoneidad del sistema de justicia en su
conjunto, pues no debe olvidarse que una razonable motivacion de las

! CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. 0C-9/87 “Garantias Judiciales en Estados de
Emergencia”, parrafo veintiocho.
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resoluciones constituye una de las garantias del proceso judicial,
directamente vinculada con la vigilancia publica de la funcién jurisdiccional,
por la cual se hace posible conocer y controlar las razones por las cuales el
juez ha decidido una controversia en un sentido determinado; implicando, en

ese sentido, un elemento limitativo de los supuestos de arbitrariedad.

QUINTO.- Ahora bien, a fin de determinar si un pronunciamiento especifico
ha cumplido con el deber de motivacién, en los términos antes resefiados,
conviene recordar que, segun lo ha sostenido esta Suprema Corte, “e/

cumplimiento de este deber no se satisface con la sola expresion escrita de
Ias/r,azones internas o sicolégicas que han inclinado al juzgador a decidir la

/htroversia de un modo determinado, sin importar cuéales sean éstas; sino
que, por el contrario, exige necesariamente la existencia de una exposicion
clara y coherente en la sentencia que no solo explique, sino que justifique
l6gicamente la decisién adoptada, en base a las pruebas y demas hechos
acontecidos en el proceso, y en atencion a las normas juridicas aplicables al

caso™.

SEXTO.- En el presente caso, a partir de la lectura de la resolucion apelada,
puede desprenderse que la decision adoptada por la Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lima ha sido sustentada esencialmente en base a las

siguientes premisas facticas y juridicas:

o

quien en vida fuera Juan Anfossi Palacios, el cual, de acuerdo con los

andante y sus hermanos pretenden ser declarados herederos de

medios probatorios en autos, fue su tio (en estricto, tio abuelo).

- Para sustentar este petitorio, alegan actuar en representacion sucesoria
de su fallecido padre Julio Alberto Caycho Valerio, de quien han sido

2 Casacion N° 6910-2015, de fecha dieciocho de agosto de dos mil quince.
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nombrados sucesores, de acuerdo con el asiento de inscripciéon de fojas
doce.

- A partir de los previsto en los articulos 681 y 683 se desprende que Ia
representacion sucesoria en la linea recta descendente es ilimitada a
favor de los descendientes de los hijos, pero en la colateral se encuentra
limitada solo a la herencia de los hermanos y no alcanza al caso en el
que, como ocurre en autos, lo que se pretende es ser incluido en la

herencia del tio (en estricto, tio abuelo).

- En consecuencia, se determina que la demandante y sus hermanos no

ueden concurrir, por representacién sucesoria, en la herencia de Juan

Anfossi Palacios, pues la ley les restringe esta posibilidad; por lo que su
demanda debe desestimarse.

SETIMO.- En virtud a lo expuesto precedentemente, es posible identificar un
hilo argumentativo seguido por la Sala Superior para desestimar la demanda,
el cual puede resumirse en los siguientes términos (aun cuando puedan
presentarse en un orden distinto): Primero, la actora y sus hermanos
pretenden ser incluidos, via representacién sucesoria, en la sucesion de
quien fuera su tio (en estricto, tio abuelo) Juan Anfossi Palacios. Segundo, la
lectura conjunta/ de los articulos 681 y 683 evidencia que en los casos de
sucesion efi la linea colateral, como ocurre en esta ocasion, la

repreSentacion sucesoria esta limitada solo a la herencia de los hermanos, y

no alcanza a la de los tios (en estricto, tios abuelos). Tercero, por tanto, la
actora y sus hermanos no pueden emplear la representacion sucesoria para
ingresar a la sucesion de quien fuera Juan Anfossi Palacios, pues esta

posibilidad esta vedada por la ley.

OCTAVO.- En este sentido, se desprende que la decision contenida en la

resolucion de vista objeto de analisis se encuentra fundada en una
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argumentacion que ha sido construida validamente por el Ad quem sobre la
, base de premisas que no solo se encuentran expuestas y sustentadas en
K/fatencic’)n a los hechos acreditados en los autos (premisas facticas) y el
' derecho aplicable a la controversia (premisas juridicas), sino que, ademas,
evidencian una secuencia logica capaz de arribar a la decision adoptada. Por

tanto, se evidencia las razones expresadas como fundamento de la sentencia

de vista objeto de impugnaciéon han cumplido con el estandar de motivacion

exigido por las disposiciones legales invocadas; correspondiendo por elio

desestimar el recurso.

DENUNCIAS DE CARACTER MATERIAL

NOVENO.- A partir de los datos descritos en los antecedentes de esta
resolucion, es posible graficar el grado parentesco existente entre el
causante (Juan Anfossi Palacios) y las partes involucradas en este proceso

del siguiente modo:

Juan Anfossi Palacios
fallecido 20.09.2012

(causante)

Julio Caycho Palacios
fallecido 06.08.2010
(hermano - 2° grado)

.

Demandados Julio A. Caycho Valerio
(sobrinos — 3° grado) fallecido 02.09.05
actuales sucesores (sobrino)

o l
O Actora y hermanos
(sobrinos nietos — 4° grado)

DECIMO.- Dentro de este contexto, la demandante pretende que el 6rgano

jurisdiccional la incluya a ella y sus hermanos dentro de la sucesion del
causante Juan Anfossi Palacios, en representacion sucesoria de quien fuera
su padre (y a su vez sobrino del causante) Julio Alberto Caycho Valerio.
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Empero, esta pretensién ha sido desestimada por las instancias de meérito,
por considerar que el articulo 683 del Codigo Civil no permite que la

L7/ representacion sucesoria sea empleada para tal fin.
UNDECIMO.- Sobre este asunto, corresponde recordar el texto del articulo
del Codigo Civil que es objeto de cuestionamiento, que sefiala:
Articulo 683.- En la linea colateral sélo hay representacién para que
al heredar a un hermano, concurran con los sobrevivientes los hijos de

los hermanos premuertos que tengan derecho a representarlo en los

casos previstos en el articulo 681.

/partir del texto de esta disposicién puede desprenderse una norma en

‘ virtud a la cual la aplicacién de la representacion sucesoria, en la linea
colateral, se encuentra restringida al cumplimiento de dos parametros: i)
tnicamente se aplicara a los supuestos de sucesién entre hermanos, y ii)

solo beneficiara a los hijos del hermano premuerto (sobrinos del causante), a

efectos que éstos concurran con los hermanos que hayan sobrevivido.

DUODECIMO.- Bajo la vigencia de esta regla, se concluye que, en efecto, la

actora y sus hermanos no pueden emplear la representacion sucesoria para

ser incluidos en la sucesion de quien en vida fuera su tio abuelo Juan Anfossi

Palacios, dado que no se ha cumplido ninguno de los dos parametros antes

I

producido un caso de sucesion entre hermanos, dado

descritos: a) no

que al mento fallecer el causante no tenia hermanos vivos y, por tanto, la
&' ucesion se produjo a favor de sus parientes colaterales mas préximos,
quienes resultaron ser los ahora codemandados, por tener el tercer grado de
parentesco (sobrinos); y b) la actora y sus hermanos tampoco son hijos de
algun hermano premuerto del causante (sobrinos), sino que son hijos de una
sobrino premuerto (sobrinos nietos), por lo que no pueden beneficiarse de la

representacion sucesoria.
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DECIMO TERCERO.- Ahora bien, la demandante alega en su recurso que la

aplicacién al presente caso de la regla prevista en el articulo 683 del Cédigo
Civil resulta injusta y contraria al derecho de igualdad consagrado en el
articulo 2 numeral 2 de la Constitucién Politica del Estado, puesto que —en su

opinién— no existe un motivo razonable para que se trate en forma distinta a

los demandados (quienes son sobrinos del causante) y a ella y sus hermanos
(quienes conforman la estirpe del sobrino premuerto), pues ambas partes se
encuentran en una situacion sustancialmente igual. Y por esta causa sugiere

que el érgano jurisdiccional deberia hacer uso del control difuso previsto en
el articulo 14 de la Ley Organica del Poder Judicial para inaplicar dicha regla

discriminadora.

DECIMO CUARTO.- En cuanto a este argumento, cabe recordar que,

respecto al derecho a la igualdad, nuestro Tribunal Constitucional ha
~ declarado que “(...) /a igualdad consagrada constitucionalmente, detenta la
doble condicién de principio y derecho fundamenta. En cuanto principio,
constituye el enunciado de un contenido material objetivo que, en tanto
componente axiolégico del fundamento del ordenamiento constitucional,
vincula de modo general y se proyecta sobre todo el ordenamiento juridico.
En cuanto derecho fundamental, constituye el reconocimiento de un auténtico
derecho subjetivo, esto es, la titularidad de la persona sobre un bien
constitucional, la igualdad, oponible a un destinatario. Se trata del
reconocimi frtﬁé/un derecho a no ser discriminado por razones proscritas
propia Constitucion (origen, raza, sexo, idioma, religién, opinién,

condicion econdémica) o por otras (“‘motivo” “de cualquier ofra indole”) que,

juridicamente, resulten relevantes (...)°.

® STC N° 00045-2004-PI/TC (Fundamento Juridico veinte).
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DECIMO _ QUINTO.- Asimismo, ha establecido en reiterados
/ pronunciamientos* que la proposicion de un término de comparacion vélido

constituye un presupuesto imprescindible para ingresar a evaluar la eventual
afectacion del principio-derecho, debiendo entenderse por aquel, la
necesidad de que las dos situaciones de hecho propuestas por el

deban ser validas constitucionalmente y compartan una esencial identidad en

sus propiedades relevantes, pues en caso que el término de comparacion

empleado por el demandante no sea constitucionalmente valido u ostente
propiedades o caracteristicas que lo distingan razonablemente del supuesto

A

te e proporcionalidad.

é demandante como muestra de un trato desigual por parte del legislador

ECIMO SEXTO.- En este caso, el recurso de casacion plantea la existencia
/ de un trato desigual en los derechos sucesorios atribuidos a los
demandados, por un lado, y a la demandante y sus hermanos, por otro; y

ello como producto de la aplicacién al caso del articulo 683 del Cédigo Civil.
Vemos, entonces, que las dos situaciones propuestas por la accionante
como muestra del supuesto trato desigual son /) aquella en la que se
encuentran los sobrinos del causante (quienes si han sido incluidos en la
sucesidon) y Ji) aquella en la que se encuentran los sobrinos nietos del
causante (quienes han sido excluidos de la sucesion); situaciones que, en su
Atan con las mismas caracteristicas y, por tanto, merecen un

ismo tratamiento sucesorio.

DECIMO SETIMO.- No obstante, al analizar con detenimiento Ilas
particularidades que identifican cada una de estas dos situaciones este

Colegiado no aprecia que exista razones validas para sostener que ambas

* Cfr. STC N° 0183-2002-AA/TC (Fundamento Juridico uno), STC N° 0015-2002-Al/TC
undamento Juridico tres), STC N° 00014-2007-PI/TC (Fundamento Juridico doce),
entre otras.
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compartan identidad esencial en sus propiedades relevantes, pues existe
una diferencia fundamental entre ellas: E/ grado de parentesco. Y es que

mientras los demandados ostentan el tercer grado de parentesco con el

causante (sobrinos), la actora y sus hermanos ostentan el cuarto grado de
parentesco (sobrinos nietos) y, por tanto, no puede pretenderse que ambas
situaciones reciban un trato sucesorio similar por parte del ordenamiento
juridico, pues el grado de parentesco no constituye un elemento que pueda
ser calificado como irrelevante al momento de establecer cuales seran los
derechos sucesorios que correspondan a una persona.
En efecto, el grado de parentesco constituye un elemento de diferenciacion
\ esencial en materia sucesoria; a tal punto que éste no solo es empleado por
el "éisiador como factor fundamental para la distribucion de los rangos
sucesorios; sino que es reconocido expresamente por éste como causa
alida de exclusion de la herencia. En este sentido, por ejemplo, el articulo
817 del Codigo Civil establece que, en la linea recta, los parientes mas

proximos en grado excluyen a los mas remotos.

DECIMO OCTAVO.- En este contexto, se concluye que el término de

comparacion propuesto por la recurrente (la situacion en la que ella y sus
hermanos se encuentran) no comparte identidad esencial con la situacion en
la que se encuentran los demandados, pues entre ambas existe un elemento

de diferenciacion (grado de parentesco) que justifica que, para efectos de los

derec sucesorios, ellas sean tratadas en forma distinta. Y es mas, se
& evidencia también que, al limitar los beneficios de la representacion
sucesoria en la via colateral unicamente a los sobrinos, dejando fuera a otros
parientes de grado parentesco mas lejano, como ocurre en este caso con los
sobrinos nietos del causante, la regla contenida en el articulo 683 del Cédigo
Civil establece una distincion claramente razonable, pues se encuentra
fundada en un elemento que posee cardinal relevancia dentro de la

12
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atribucion de derechos sucesorios prevista en nuestro ordenamiento juridico;
razén por la cual corresponde desestimar también este extremo del recurso.

VI. DECISION.-

En base a las consideraciones expuestas, esta Sala Suprema, en aplicacién
de lo sefialado en el articulo 396 del Cédigo Procesal Civil:

a) Declararon INFUNDADO el recurso de casacién interpuesto por la
demandante Sonia Melissa Caycho Cruz, de fecha veintiocho de
octubre de dos mil quince, obrante a fojas quinientos cuarenta y siete; en
consecuencia, NO CASARON la sentencia de vista de fecha uno de

setiembre de dos mil quince, obrante a fojas quinientos diez.

b) DISPUSIERON la publicacién de la presente resolucién en el diario oficial
"El Peruano", bajo responsabilidad y los devolvieron; en los seguidos
contra Jorge Luis Caycho Valerio, sobre peticion de herencia. Intervino
como ponente, la sefiora Juez Supremo Rodriguez Chavez.

SS.
TELLO GILARDI
DEL CARPIO RODRIGUEZ

RODRIGUEZ CHAVEZ L ecocf P~

CALDERON PUERTAS 1

DE LA BARRA BARRERA

ean/drp

CORTE SUPREMA
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